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Wstep

Wstep: cel, zakres i metody analiz

Raport o miastach wojewddztwa dolnoslgskiego (Raport) zostat sporzadzony na potrzeby
samorzgdu wojewddztwa jako materiat pomocniczy dla sformutowania polityki wobec miast.

Miasta to gtéwne osrodki osadnicze, stanowigce centra administracyjne, gospodarcze, naukowe
i kulturalne danego regionu, w obrebie ktérych skupia sie znaczna wiekszos$¢ ludnosci (w przypadku
wojewddztwa dolnoslgskiego mieszkarnicy miast stanowig ponad 70% ogdtu mieszkancéw). Potencjat
miasta wptywa na rozwdj spoteczno-gospodarczy nie tylko jego samego ale réwniez otaczajgcych go
terendw wiejskich. Ranga najwiekszych miast decyduje najczesciej o pozycji catego regionu. Wiekszos¢
panstw Unii Europejskiej posiada wypracowang polityke miejska, bedacg politykg paristwa wobec
miast. Rdwniez w Polsce podejmowane sg proby okreslenia takiej polityki. Rozwéj miast zostat
uwzgledniony w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020: regiony, miasta, obszary
wiejskie, przyjetej przez Rade Ministréw w dniu 13 lipca 2010r. Jako jedno ze strategicznych wyzwan
polityki regionalnej wymienione zostato lepsze wykorzystanie potencjatéw najwazniejszych obszaréw
miejskich do kreowania wzrostu i zatrudnienia oraz stymulowania rozwoju pozostatych obszarow.

Wobec powyzszych uwarunkowan, mozna przewidywaé, ze przyszta polityka samorzadu
wojewoddztwa bedzie skierowana, miedzy innymi, do miast. Wypracowanie polityki wobec miast oraz
okreslenie jej priorytetdw wymaga z kolei szczegétowej wiedzy na temat roli i znaczenia
poszczegdlnych miast w rozwoju Dolnego Slaska oraz ich obecnej i zaktadanej pozyciji.

Gtéwnym celem niniejszego raportu jest okreslenie zréznicowania (typologii) dolnoslgskich
miast pod katem potencjatu i barier rozwoju. Ta wiedza bedzie przydatna przy opracowywaniu przez
samorzad wojewddztwa strategii, polityk i programoéw.

Raport opracowany zostat w skali regionalnej i wykonane w nim analizy miaty na celu
poréwnanie miast dolnoslgskich oraz ich zréinicowanie pod katem posiadanego kapitatu
rozwojowego. W duzej mierze o zakresie analiz decydowata dostepnos¢ danych. Poniewaz badanie
dotyczy catej sieci miast, to dane dla poszczegdlnych miast musiaty by¢ poréwnywalne.

Raport oparty jest w wiekszosci na analizach metodg wskaznikowg i obejmuje pie¢ rozdziatéw
opisujacych miasta w réznych kategoriach, uznanych za najistotniejsze determinanty rozwoju.

Pierwszy rozdziat jest rodzajem wprowadzenia, w ktérym przedstawiono ogdlng charakterystyke
miejskiej sieci osadniczej z uwzglednieniem zagadnien ksztattowania sie obecnej sieci miast, cech sieci
miejskiej na tle Polski i regiondw sasiadujacych z wojewddztwem oraz zréznicowania miast pod
wzgledem liczby mieszkarncéw i funkcji administracyjnej. Podane informacje pozwalajg na pokazanie
specyficznych cech miejskiej sieci osadniczej na Dolnym Slasku a takze na okreslenie réznych typéw
wystepujacych tu miast pod wzgledem wielkosci i funkcji administracyjne;j.

Drugi rozdziat dotyczy czasowe] dostepnosci transportowej, ktéra stanowi jeden z waznych
aspektow lokalizacji miast i jeden z istotnych czynnikdw rozwoju. Na podstawie badania czasowej
dostepnosci drogowej i kolejowej okreslone zostaty rézne typy miast.

Rozdziat trzeci dotyczy kapitatu zwigzanego z czynnikiem ludzkim. Dokonany tu zostat podziat na
rézne typy miast pod wzgledem kapitatu demograficznego, migracji, przyrostu rzeczywistego, rynku
pracy i kapitatu spotecznego. Analizy zostaty oparte na ogdlnodostepnych danych statystycznych.
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W rozdziale czwartym, w celu okreslenia kapitatu ekonomicznego, wykorzystana zostata teoria
bazy ekonomicznej, stosowana powszechnie w badaniach poréwnawczych funkcji miast. Okreslone
zostaty typy funkcjonalne miast na podstawie zatrudnienia a takze zrdznicowania funkcji i jej
zmiennosci w czasie. Na podstawie wybranych wskaznikéw okreslony zostat rowniez poziom rozwoju
gospodarczego i dynamika jego zmian.

Rozdziat pigty poswiecono badaniu warunkdéw i jakosci zycia mieszkaincow z uwzglednieniem
nastepujgcych aspektow: infrastruktury mieszkaniowej, dostepnosci do podstawowych ustug
publicznych, jakosci ksztatcenia na poziomie gimnazjalnym oraz bezpieczenstwa publicznego
i zagrozenia ubdstwem. Nastepnie, na podstawie wskaznika syntetycznego, okreslone zostaty typy
miast ze wzgledu na warunki i jakosé zycia.

Rozdziat szésty dotyczy podsumowania potencjatu rozwojowego miast dolnoslgskich. Efektem
przeprowadzonej oceny jest typologia miast pod katem potencjatdw i barier rozwojowych.



I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska
I.1. Struktura administracyjna i wielko$¢é miast

Miejska sie¢ osadnicza wojewddztwa dolnoslgskiego obejmuje 91 miast, w tym cztery na
prawach powiatu (Wroctaw, Legnica, Jelenia Gdra oraz Watbrzych). Na podstawie opracowania GUS?

zastosowano podziat miast na grupy i klasy wielkosci. Do duzych osrodkdéw, o liczbie mieszkarcéw
powyzej 100 tys., nalezg Wroctaw, Legnica i Watbrzych. Miasta srednie, o liczbie mieszkancéw od 20

do 100 tys., stanowig grupe 17 osrodkow. Do matych miast o liczbie mieszkaicow nie przekraczajacej
20 tys. nalezy az 71 osrodkow.

Rys. I.1. 1. Struktura administracyjna miast, Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Tab. 1.1.1. Podziat dolnoslgskich miast wedtug rangi administracyjnej i kategorii wielkosci, Zrodto: opracowanie wfasne
na podstawie danych GUS

Ranga administracyjna llo$¢ miast Nazwa

Siedziba wojewddztwa 1 Wroctaw

Miasto na prawach powiatu 3 Jelenia Gora, Legnica, Watbrzych

Siedziba powiatu ziemskiego 21 Bolestawiec, Dzierzoniéw, Gtogéw, Gora, Jawor,
Kamienna Gora, Luban, Lubin, Polkowice, Ktodzko,
Milicz, Olesnica, Otawa, Strzelin, Sroda Slaska, Swidnica,

1 Miasta w liczbach 2009, GUS Urzad Statystyczny w Poznaniu, Warszawa 2011, str. 31
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Ranga administracyjna llo$¢ miast Nazwa
Trzebnica, Wotéw, Zabkowice Slaskie, Zgorzelec,
Ztotoryja

Siedziba gminy miejskiej 19 Bielawa, Boguszéw-Gorce, Chojnéw, Duszniki-Zdrdj,

Jedlina-Zdrdj, Karpacz, Kowary, Kudowa-Zdréj, Nowa
Ruda, Piechowice, Pieszyce, Pitawa Gdrna, Polanica-
Zdrdj, Szczawno-Zdroj, Szklarska Poreba, Swiebodzice,
Swieraddw-Zdréj, Wojcieszéw, Zawidéw,

Siedziba gminy miejsko-wiejskiej 47 Bardo, Bierutéw, Bogatynia, Bolkéw, Brzeg Dolny,
Bystrzyca Ktodzka, Chociandw, Gtuszyca, Gryféw Slaski,
Jaworzyna Slaska, Jelcz-Laskowice, Katy Wroctawskie,
Ladek-Zdrdéj, Leéna, Lubawka, Lubomierz, Lwéwek Slaski,
Mieroszéw, Miedzybdrz, Miedzylesie, Mirsk, Niemcza,
Nowogrodziec, Oborniki Slaskie, Olszyna, Pierisk,
Prochowice, Prusice, Przemkow, Radkdw, Siechnice,
Sobotka, Stronie Slaskie, Strzegom, Sycéw, Szczytna,
Scinawa, Swierzawa, Twardogodra, Wasosz, Wegliniec,
Wigzéw, Wlen, Ziebice, Ztoty Stok, Zaréw, Zmigréd

Objasnienia: Wroctaw — miasta duze (ponad 100 tys.)

Jelenia Géra — miasta $rednie (20 tys.-100 tys.)

Siechnice — miasta mate (do 20 tys.)

1.2. Stopien urbanizacji w powiatach

W wojewddztwie dolnoslgskim znajduje sie 91 miast, ktdre sg rozmieszczone w 29 powiatach,
w tym czterech grodzkich (Jelenia Goéra, Legnica, Watbrzych i Wroctaw). Powiatem ziemskim
o najwiekszej ilosci miast jest powiat ktodzki, w ktédrym znajduje sie 11 miast. Drugie miejsce zajmuje
powiat watbrzyski z szescioma miastami. Najmniej miast, po jednym, znajduje sie w powiatach:
gtogowskim, $redzkim oraz milickim. Najwieksze zageszczenie miast wystepuje na potudniu
wojewoddztwa a najmniejsze w jego pdtnocno-zachodniej czesci.

Najbardziej zurbanizowanym powiatem ziemskim na Dolnym Slgsku jest powiat watbrzyski,
w ktorym stopien urbanizacji wynosi 88,84%. Niewiele ustepuje mu powiat dzierzoniowski z wynikiem
wynoszgcym 81,36%. Najnizszy stopien urbanizacji mozna zaobserwowac w powiecie wroctawskim —
14,92%. Drugi najnizszy wynik zanotowano w powiecie $redzkim (17,82%), gdzie znajduje sie jedno
miasto — Sroda Slaska o niewielkiej liczbie ludnoéci (8 931 mieszkaricdw). Nie liczac Wroctawia,
najwieksza liczba ludnosci miejskiej zamieszkuje powiat watbrzyski- 159 494 oséb. Drugie miejsce
zajmuje powiat Swidnicki z liczbg 111 171 mieszkancéw, a trzecie powiat ktodzki - 106 294. Najmniej
ludnosci miejskiej zamieszkuje: powiat Sredzki — 8 931 mieszkancow, powiat milicki — 11 876 oraz
gorowski — 15 146.
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Rys. 1.2. 1 Stopien urbanizacji powiatow w wojewddztwie dolnosligskim w 2009 roku, zrodto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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Wyk. 1.2. 1. Liczba miast w powiatach wojewddztwa dolnoslgskiego, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych
GUS
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1.3. Sie¢ osadnicza wojewddztwa na tle Polski

Dolny Slask moze sie poszczycié¢ drugim miejscem w Polsce pod wzgledem ilosci miast (91).
Lepsze pod tym wzgledem jest tylko wojewddztwo wielkopolskie (109 miast). Zblizong liczbe miast ma
jeszcze tylko wojewddztwo mazowieckie (85), ktére zajmuje trzecie miejsce w Polsce. Najstabiej pod
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tym wzgledem spisujg sie wojewddztwa: Swietokrzyskie — 31 miast, opolskie — 35 miast oraz podlaskie
— 39 miast.

Stopien urbanizacji w Polsce wynosi 61%. Pod tym wzgledem wojewddztwo dolnoslaskie
wyrdznia sie na tle kraju, zdecydowanie przewyzszajac krajowy poziom, moze poszczyci¢ sie wynikiem
70,3%. Tylko wojewddztwo $lagskie jest bardziej zurbanizowane — 78,1%. Trzecie miejsce zajmuje
wojewoddztwo zachodniopomorskie z wynikiem 68,8%. Do wojewddztw przekraczajgcych krajowy
stopien urbanizacji nalezg jeszcze: pomorskie, mazowieckie, tédzkie, lubuskie, kujawsko-pomorskie
oraz podlaskie. Do wojewddztw o najstabszym stopniu urbanizacji nalezg: podkarpackie — 41,21%,
Swietokrzyskie — 45,17% oraz lubelskie — 46,65%. Ponizej poziomu krajowego znajdujg sie jeszcze
wojewoddztwa: matopolskie, opolskie, wielkopolskie i warminsko-mazurskie.

Rys. I.3. 1. Liczba miast oraz stopien urbanizacji w wojewodztwach w 2009 roku, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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Najwiecej ludnosci miast Dolnego Slaska, ponad 857 tys., zamieszkuje duze miasta. Jest to
spowodowane gtéwnie faktem, ze Wroctaw jest jednym z najwiekszych miast Polski i udziat jego
mieszkancow w tej kategorii stanowi zdecydowang wiekszosé. Dwa pozostate duze miasta
w wojewddztwie to Watbrzych i Legnica. Na Dolnym Slasku znajduje sie 17 $rednich miast, ktére
zamieszkuje ponad 654 tys. ludnosci. W matych miastach, ktorych jest 71, mieszka ponad 509 tys.
obywateli. Udziat ludnosci miast duzych, srednich i matych wynosi odpowiednio: 42%, 33% i 25%.
W niektérych wojewddztwach mozna zaobserwowaé duze dysproporcje w tej kwestii. Mozna
stwierdzié, ze stosunek tych trzech grup miast pod wzgledem liczby ludnosci jest w wojewddztwie
dolnoslaskim relatywnie zrdwnowazony.
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Srednia wielko$¢ miasta w wojewddztwie dolnoslgskim wynosi 22 216 mieszkaricéw. Ta niska
$rednia, na tle Polski, spowodowana jest tym, ze jest tutaj najwiecej miast matych (71) — ponizej 20 tys
mieszkancow, ktdre zanizajg wynik.

Rys. 1.3. 2. Srednia wielkos$¢ miasta oraz stosunek liczby ludnosci miast wedtug kategorii wielkosciowej w 2009 roku, Zrédto

opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Wyk. 1.3. 1. Liczba ludnosci miast przy podziale na kategorie w 2009 roku, Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
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1.4. Sie¢ osadnicza wojewddztwa na tle sgsiednich regionow

Dolny Slask jest regionem graniczacym z dwoma parstwami: Republika Federalng Niemiec oraz

Republikg Czeska. Regionem graniczacym z naszym wojewddztwem po stronie niemieckiej jest

Saksonia. Po stronie czeskiej sg to kraje: liberecki, kralovehradecki, pardubicki oraz ofomuniecki.

Oprdcz zagranicznych sgsiadéw, wojewddztwo dolnoslgskie graniczy z wojewddztwami: lubuskim,

wielkopolskim i opolskim.
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Rys. 1.4. 1. Wojewoddztwo dolnoslgskie na tle sgsiednich regionéw w 2010 roku, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS, Eurostat
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W klasyfikacji wedtug liczby miast w regionie, wojewddztwo dolnoslaskie zdecydowanie
wyprzedza swoich zagranicznych sgsiadéw. 91 miast dolnoslaskich to az o 34 wiecej niz w kraju
hradeckim (57) ,ktéry zajmuje drugie miejsce. W Saksonii znajduje sie prawie dwa razy mniej miast jak
na Dolnym Slasku. Spoérdd polskich sgsiadéw wyzej w rankingu znajduje sie jedynie wojewddztwo
wielkopolskie, w ktorym ulokowanych jest 109 miast.
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Wyk. I.4. 1. Liczba miast wojewddztwa dolnoslgskiego na tle sqsiednich regionéw w 2009 roku, zrédto: opracowanie wtasne
na podstawie danych GUS, CSU i Statistisches Bundesamt Deutschland

120 +

100

Pod wzgledem liczby ludnosci Dolny Slask réwniez znajduje sie w czotéwce. W saksoniskich
miastach zyje 2 430 825 ludzi, natomiast dolnoslgskich 2 021 634. Na trzecim miejscu znajduje sie
wojewoddztwo wielkopolskie, ktdrego miasta zamieszkuje 1 912 830 obywateli. Czescy sgsiedzi pod tym
wzgledem zajmujg zdecydowanie stabszg pozycje. Region z tego kraju o najwiekszej liczbie oséb
zamieszkujgcych miasta to Kraj Hradecki, ktdrego liczba ludnosci miejskiej wynosi 388 535.
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Wyk. 1.4. 2. Liczba ludnosci w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego na tle sgsiednich regionéw w 2009 roku, Zrédto:
opracowanie witasne na podstawie danych GUS, CSU i Statistisches Bundesamt Deutschland
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Wedtug $redniej wielkoéci miasta Dolny Slgsk zajmuje drugie miejsce (22 216 mieszkadcow).
Saksonia, ktéra zajeta pierwsze miejsce, zdecydowanie zdominowata inne regiony pod tym wzgledem
—$rednie miasto zamieszkuje w niej 51 720 mieszkancéw, a to ponad dwa razy tyle co w wojewddztwie
dolnoslaskim. Trzecie miejsce zajeto w tym zestawieniu wojewddztwo wielkopolskie. Czeskie regiony
nie majg szans konkurowaé, ze swoimi polskimi i niemieckim odpowiednikami. W Kraju ofomunieckim,
ktory zajat pierwsze miejsce wsrdd czeskich miast, srednie miasto zamieszkuje 9 513 oséb. W kraju
hradeckim, ktéry zanotowat najnizszy wynik srednie miasto zamieszkuje tylko 6 816 ludzi.
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Wyk. 1.4. 3. Srednia wielko$¢ miast w wojewddztwie dolnoslaskim na tle sasiednich regionéw w 2009 roku, zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS, CSU i Statistische Bundesamt Deutschland
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Najwyzszy stopien urbanizacji zanotowano w czeskim kraju libereckim (78,6%), drugie miejsce
zajat Dolny Slgsk z wynikiem 70,3%. Niewiele nizszy stopieA urbanizacji jak w polskim wojewdédztwie
jest w kraju hradeckim (70,1%). Najnizszy wynik zanotowano w wojewddztwach opolskim (52,3%),
wielkopolskim (56,1%) oraz w Saksonii, w ktorej stopien urbanizacji wynosi tylko 58,3%.
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Wyk. 1.4. 4. Stopien urbanizacji w wojewddztwie dolnosigskim na tle sgsiednich regionéw w roku 2009, Zrédfto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS, CSU i Statistische Bundesamt Deutschland
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I.5. Pozycja miast Dolnego Slgska na mapie Europy wg badari ESPON

W atlasie ESPON z poziomu europejskiego widoczne sg tylko trzy miasta Dolnego Slaska. Za stabe
MEGA (Weak MEGA)(MEGA- Metropolitalne Europejskie Obszary Wzrostu) uznano Wroctaw. Jako
regionalne/lokalne funkcjonalne obszary zurbanizowane (regional/local FUA) uznano Legnice,
Watbrzych i Jelenig Gdre.
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Rys. I.5. 1. Obszary miejskie wedtug atlasu ESPON, Zrédto: Federal Office for Building and Regional Planning, Atlas ESPON
Strutura terytorium Europy, PaZdziernik 2006
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1.6. Wiek miast wg daty nadania praw miejskich

Prawa miejskie byty nadawane miastom dolnoslgskim w réznych okresach. Najstarszym miastem
na Dolnym Slgsku jest Ztotoryja, ktéra uzyskata prawa miejskie w 1211 r. i w 2011 roku obchodzita 800-
lecie. Niewiele mtodsze sg prawa miejskie stolicy Dolnego Slgska — Wroctawia, ktére zostaty uzyskane
w 1214 r. Ta sama data widnieje na prawach miejskich Srody Slaskiej i Wlenia. Najmtodszym miastem
jest Olszyna, ktdra jako jedyna otrzymata prawa miejskie w XXI wieku a doktadniej w 2005 roku. Drugim
najmtodszym miastem sg Siechnice, ktdre miastem sg od 1997 r. W XX wieku prawa miejskie uzyskato
tacznie 21 z 91 miast. Szeéé miast (Jedlina - Zdréj, Swierzawa, Polkowice, Wasosz, Prusice, Przemkéw)
stracito prawa miejskie w XX wieku. W zadnym przypadku nie trwato to jednak dtuzej niz 49 lat (49 lat
bez praw miejskich funkcjonowaty Prusice).
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

Rys. I.6. 1. Okres nadania praw miejskich dolnoslagskim miastom, Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, Miasta Polskie w Tysigcleciu, Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1966, Tom Il
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Wiekszo$¢ miast dolnoslgskich otrzymata prawa miejskie w Xl wieku (54%). Wiele uzyskato ten
status dopiero w okresie XX-XXI wieku (24%). 14% Miast otrzymato status miasta w XIV w.

Wyk. 1.6. 1. Okres nadania praw miejskich dolnoslgskim miastom, Zrodto: opracowanie wfasne na podstawie: Zaktad
Narodowy imienia Ossoliniskich, Miasta Polskie w Tysigcleciu, Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1966, Tom Il
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I. Charakterystyka miejskiej sieci osadniczej Dolnego Slaska

I.7. Przynalezno$¢ administracyjna miast na tle podziatéw administracyjnych Polski

Na przestrzeni lat 1945-2011 w Polsce nastgpity cztery reformy administracyjne. Niektére miasta
lezgce na obszarze dzisiejszego wojewddztwa dolnoslgskiego zmieniaty swojg przynaleznosé
wielokrotnie, co znacznie wptyneto na ich powigzania.

1.7.1. Podziat administracyjny w latach 1945-1949

Byt to pierwszy podziat administracyjny Polski w obecnych ksztattach. Po Il Wojnie Swiatowej
ziemie obecnego wojewddztwa dolnoslgskiego wchodzity w sktad tzw. ,,ziem odzyskanych”, ktére 14
marca 1945 r. zostaty podzielone na cztery okregi:

e Slask Opolski,

e Dolny Slask,

e Pomorze Zachodnie,
e Prusy Wschodnie.

Administracja ziem odzyskanych miafta tymczasowy charakter i byta inna od administracji ziem
dawnych. Dolny Slgsk sktadat sie z powiatéw, ktérych siedzibami byty: Bolestawiec, Brzeg, Bystrzyca,
Dzierzoniéw, Gtogdw, Gdra, Jawor, Jelenia Géra, Kamienna Gdra, Ktodzko, Kozuchéw, Legnica, Luban,
Lubin, Lwéwek, Milicz, Namystéw, Oleénica, Otawa, Strzelin, Sycéw, Szprotawa, Sroda Slaska, Swidnica,
Trzebnica, Watbrzych, Wroctaw, Wotéw, Zabkowice, Zgorzelec, Ztotoryja, Zary, Zagan. Oprécz tego,
dodatkowo oprdcz petnienia funkcji siedzib powiatéw, miastami na prawach powiatu byty Jelenia Géra,
Legnica, Swidnica, Watbrzych i Wroctaw. Wynika z tego, 7ze wszystkie miasta, ktére znajdujg sie
w granicach obecnego Dolnego Slaska réwniez wtedy znajdowaty sie w jego obszarze. Wojewddztwo
byto wieksze niz obecnie i w jego sktad wchodzito takze wiele miast z obecnych wojewddztw opolskiego
i lubuskiego. Podziat ten byt jednak tymczasowy i szybko nastgpita jego zmiana.

1.7.2. Podziat administracyjny w latach 1950-1974

Nowa reforma administracyjna przyniosta ze sobg powstanie trzech nowych wojewddztw
(opolskiego, zielonogdrskiego oraz koszalinskiego). Dwa z nich znajdowaty sie w sgsiedztwie Dolnego
Slaska. Na rzecz utworzonego wojewddztwa opolskiego, wojewddztwo wroctawskie stracito powiat
namystowski i brzeski oraz na rzecz wojewddztwa zielonogdrskiego, powiaty: zaganski, zarski,
szprotawski (w tym miasta: Szprotawa, Przemkdw), gtogowski (w tym miasta: Gtogdw, Polkowice). Ten
podziat administracyjny przetrwat do 1974 roku, nie liczac wymiany terenéw na wschodzie Polski ze
Zwigzkiem Radzieckim.

1.7.3. Podziat administracyjny w latach 1975-1998

Reforma administracyjna z 1975 roku ustanowita dwustopniowy podziat administracyjny na
gminy i wojewddztwa, likwidujgc powiaty. Dotychczasowe 17 wojewddztw i 5 miast na prawach
wojewddztw (miedzy innymi Wroctaw) zastgpiono 49 wojewddztwami. Reforma spowodowata, ze
podziaty wojewddztw nie nawigzywaty juz do tradycyjnych dzielnic historycznych. Jednak dzieki niej
wiele miast stato sie osSrodkami administracyjnymi i mogto sie lepiej rozwijaé (w przypadku obecnego
wojewddztwa dolnoslagskiego: Jelenia Gora, Legnica i Watbrzych). W tabeli wyrdzniono rozwdj
populacji czterech miast wojewddzkich: Wroctawia, Legnicy, Jeleniej Géry i Watbrzycha w roku 1973,
przed reformg administracyjng oraz w roku 1998, przed kolejng reformg administracyjng. Najwiekszy
przyrost ludnosci w tych latach zanotowata Jelenia-Gdra, ktérej liczba ludnosci wzrosta w ciggu 25 lat
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az o 61,7%. W tym samym czasie populacja Legnicy zwiekszyta sie o 37,7%. Mniejsze wzrosty
zanotowano we Wroctawiu (11,3%) oraz w Watbrzychu (8%).

Tab. I.7. 1. Procentowa zmiana liczby ludnosci w gtéwnych miastach wojewédztwa dolnoslgskiego w latach 1973-1998,
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS zawartych w rocznikach statystycznych

Lp. Miasto Ludnos¢ Ludnos¢ Réznica ' Procc?n'towa zmiana
1973r. 1998r. 1973-1998 liczby ludnosci w latach 1973-1998
1. | Jelenia Gora 57727 93350 35623 61,71%
2. | Legnica 79255 109080 29825 37,63%
3. | Wroctaw 560300 623544 63244 11,29%
4. | Watbrzych 127388 137521 10133 7,95%

Rys. I.7. 1. Dolnoslgskie miasta na tle podziatu administracyjnego w latach 1974-1998, Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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1.7.4. Podziat administracyjny od 1999 r.

Kolejna reforma administracyjna nastgpita w 1999 roku. Wprowadzony zostat tréjstopniowy
podziat terytorialny panstwa (wojewddztwo, powiat, gmina). Powstato 16 wojewddztw, choé na
poczatku proponowano ich 9-12. Wojewddztwom nadano nazwy historyczne, ktdre jednak nie zawsze
pokrywaijg sie z granicami historycznych regionow.

Wojewddztwo dolnoslgskie zostato ztozone z wojewddztw: wroctawskiego, legnickiego,
jeleniogorskiego, watbrzyskiego i fragmentdw wojewddztw leszczynskiego i kaliskiego. Poczgtkowo
w sktad Dolnego Slgska wchodzity cztery miasta na prawach powiatu: Wroctaw, Legnica, Watbrzych
i Jelenia Gdéra. W 2003 r. Watbrzych zostat wtgczony do powiatu Watbrzyskiego i zanim ponownie
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uzyskat status miasta na prawach powiatu (1 stycznia 2013 r.) byt najwiekszym miastem w Polsce nie
posiadajgcym praw powiatu.

Dzieki tej reformie administracyjnej wieksze miasta stracity swojg wysokg range miast
wojewoddzkich. Najbardziej zdegradowany zostat Watbrzych, ktérego populacja w latach 1998-2010
spadta az o - 12%. (16 556 0sdb). Drugi wynik na minusie zanotowano w Jeleniej Gérze - 10 % (9 387
0s0b), natomiast najmniejszy spadek zanotowano w Legnicy -4,9% (5 358 0sdb). Przyrost z kolei
zanotowano w miescie wojewddzkim Wroctawiu, ktéry skorzystat na reformie administracyjnej,
a liczba ludnosci mimo ogdlnej tendencji spadkowej w Polsce (-1,2%) i na Dolnym Slasku (-3,5%)
wzrosta o +0,09% (535 o0soéb). Podziat administracyjny, ktéry powstat w wyniku reformy
administracyjnej z 1999 roku przetrwat juz ponad 12 lat i nic nie wskazuje na nadejscie nowego.

Lp. Miasto Ludnos¢ Ludnos¢ Rézinica Procentowa zmiana liczby ludnosci
1998 r. 2010r. 1998-2010 w latach 1998-2010
1. | Jelenia Gora 93350 83963 -9387 -10,06
2. | Legnica 109080 103722 -5358 -4,91
3. | Wroctaw 623544 624079 535 0,09
4. | Watbrzych 137521 120965 -16556 -12,04

Powigzania miast wynikajgce z podziatéw administracyjnych

W czasie wyzej wymienionych zmian przynaleznosci administracyjnej miast obecnego Dolnego
Slaska, zawigzywaty sie ich powigzania z réznymi oérodkami wojewddzkimi. W stosunku do dzisiejszych
granic wojewddztwa dolnoslgskiego nastepowaty powigzania zewnetrzne (czyli z miastami spoza
dzisiejszego wojewddztwa dolnoslgskiego) a takze wewnetrzne (wynikajgce z drobniejszego podziatu
administracyjnego Polski z 1975 roku na 49 wojewddztw).

W czasie podziatu administracyjnego z 1950 roku, takie miasta jak Gtogdéw, Przemkéw
i Polkowice byty zwigzane administracyjnie z Zielong Géra. Trwato to przez blisko éwierc wieku i w tak
dtugim czasie nawigzaty sie silne powigzania z tym miastem. Przez kolejne 24 lata (1975-1999) te trzy
miasta przynalezaty do wojewddztwa legnickiego, co zbudowato ich silne relacje z Legnicg. Gtogdw,
Przemkow i Polkowice najdiuzej znajdowaty sie poza relacjami z Wroctawiem jako miastem
wojewoddzkim - przez blisko 50 lat byty poza jego wptywami.

Powigzania zewnetrzne mozna zauwazy¢ takze w Miedzyborzu i Sycowie, ktore w latach 1975-
1999 znajdowaty sie w wojewddztwie kaliskim oraz w Gdérze i Wasoszu, ktére w tym samym czasie
podlegaty administracyjnie wojewddztwu leszczynskiemu. Okres tego ¢wier¢wiecza na pewno znacznie
wptynat na powigzania tych miast z Lesznem czy Kaliszem.

Najwieksza ilos¢ miast dzisiejszego wojewddztwa dolnoslgskiego jest zlokalizowana w jego
potudniowej czesci. W czasie podziatu administracyjnego w latach 1975-1999 znajdowaty sie tam dwa
wojewoddztwa: watbrzyskie oraz jeleniogérskie. W zasiegu wptywodw tego pierwszego znajdowato sie
31 miast, w tym jedno zaliczane obecnie do duzych (Watbrzych) i 6 miast $redniej wielkosci:
Swiebodzice, Nowa Ruda, Swidnica, Dzierzoniéw, Bielawa i Kfodzko. llo§¢ miast w dawnym
wojewoddztwie watbrzyskim wskazuje jak waznym osrodkiem byt w tym czasie Watbrzych. Po reformie
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administracyjnej z 1999 roku to miasto bardzo stracito na randze lecz silne powigzania wyzej
wymienionych miast z tym osrodkiem istniejg do dzis. Podobna sytuacja miata miejsce w dawnym
wojewddztwie jeleniogdrskim, w ktérym znajdowaty sie 26 miast, w tym jedno duze (Jelenia Géra) i 4
miasta sredniej wielkosci: Bolestawiec, Zgorzelec, Luban i Kamienna Géra. W przypadku dawnego
wojewoddztwa legnickiego, powigzania, ktore zostaty zawigzane miedzy miastami w jego obszarze sg
do dzi$ umacniane. Wszystko za sprawg przemystu miedziowego, ktéry jest bardzo waing gatezig
gospodarki Legnicko-Gtogowskiego Okregu Miedziowego. Wprawdzie Legnica, stracita swojg range
i nie jest juz miastem wojewddzkim, mimo tego jest ciggle silnym osrodkiem. W dawnym
wojewddztwie legnickim znajdowato sie 11 miast, w tym jedno duze miasto (Legnica) i 4 miasta
Sredniej wielkosci: Polkowice, Jawor, Gtogdw i Lubin. W wojewddztwie wroctawskim zlokalizowanych
byto w tym czasie 19 miast, w tym tylko 2 miasta nalezgce obecnie do miast sredniej wielkosci: Olesnica
i Otawa.

W czasie tego podziatu administracyjnego 2 sposrdd miast obecnego wojewddztwa
dolnoslgskiego nalezaty do wojewddztwa leszczynskiego, byta to Gdéra i Wasosz. Natomiast 2 inne:
Miedzybdrz i Sycow nalezaty do wojewddztwa kaliskiego.

1.8. Podsumowanie

Wojewddztwo dolnoslgskie, w poréwnaniu z sgsiadujgcymi zagranicznymi regionami i polskimi
wojewoédztwami, wypada bardzo korzystnie w dziedzinie ,,miejskosci”. Oproécz tego, ze stolica Dolnego
Slaska — Wroctaw jest najwiekszym miastem w tym zestawieniu to dodatkowo w tym porédwnaniu,
W nhaszym regionie znajduje sie drugi najwyzszy stopien urbanizacji, druga najwyzsza liczba miast czy
druga najwieksza liczba mieszkancéw zamieszkujgcych miasta. Réwniez w skali kraju wojewddztwo
dolnoslaskie znajduje sie w czotéwce pod wzgledem stopnia urbanizacji czy iloSci miast. Jednak mimo
tego, ze Wroctaw jest jednym z najwiekszych miast w Polsce, $rednia wielko$¢ miasta na Dolnym Slasku
nie nalezy do najmniejszych w kraju. Jest to spowodowane wystepowaniem w regionie bardzo duzej
liczby matych miast. Stosunek liczby mieszkanncéw miast matych, srednich i duzych jest zréwnowazony,
co rowniez ma wptyw na taki wynik. System osadniczy wewngatrz wojewddztwa jest zréznicowany,
rozmieszczenie miast jest nierownomierne. Nalezy zauwazy¢, ze zageszczenie miast na potudniu
wojewoddztwa jest duzo wieksze jak na jego potnocy. W efekcie ranga administracyjna wielu wiekszych
osrodkdéw potozonych na potudniu jest duzo stabsza jak mniejszych potozonych na pétnocy. Réwniez
historia omawianego obszaru jest bardzo ciekawa. Dolny Slgsk znajdowat sie pod panowaniem réznych
panstw (oprocz Polski takze Czech i Prus), co stanowi o réznorodnosci potozonych w nim miast. Prawa
miejskie miast w wiekszosci pochodza z Xlll wieku (54%) przez co wiele z nich jest bardzo atrakcyjna
historycznie. Na podstawie powyzszych analiz nalezy stwierdzi¢, ze na obszarze Dolnego Slaska miasta
petnig od dawna bardzo wazna role.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast.

Il.L1. Typologia miast wediug transportowej dostepnosci czasowej do giéwnych
osrodkéw w wojewddztwie

Dostepno$é komunikacyjna jest bardzo wazna dla rozwoju miast pod wieloma wzgledami.
Wptywa ona przede wszystkim na atrakcyjnos¢ inwestycyjng. Im lepsza dostepnosc tym osrodek jest
atrakcyjniejszy dla inwestoréw, ktdrzy mogg liczy¢ na szybki przeptyw towaréw, dojazd
wykwalifikowanych pracownikéw oraz duig rzesze klientdw. Celem badania jest ocena obecnej
dostepnosci drogowej i kolejowe]j wszystkich miast potozonych w wojewddztwie dolnoslgskim do jego
stolicy — Wroctawia oraz trzech jego gtéwnych osrodkéw — Watbrzycha, Legnicy i Jeleniej Gory.
Dostepnos$é pozostatych miast do tych osrodkéw jest bardzo wazna, gdyz znajduje sie w nich wiele
ustug (handlowych, edukacyjnych, zdrowotnych czy kulturalnych) a takze wystepujg w nich jedne
z najwazniejszych i najwiekszych na Dolnym Slgsku rynki pracy.

Zbadanie dostepnosci drogowej (transport indywidualny) byto mozliwe dzieki systemowi GPS
(Global Positioning System), ktéry jest wykorzystywany miedzy innymi w nawigacjach
samochodowych. Nie uwzglednia wystepujgcych czesto na dolnoslgskich drogach korkéw i zatoréw,
jednak pomimo tego jest wiarygodnym zrédtem informacji o czasie planowanej podrézy. Badanie
zostato oparte na istniejgcej sieci drogowej w dniu 29.07.2011 r.

Badanie dostepnosci kolejowej oparto na podstawie rozktadu jazdy PKP? na dzieA 12.12.2011 r.
W badaniu uwzgledniono nastepujace czynniki:

e Liczba potaczen w ciggu doby — w tej liscie wyeliminowano potgczenia, ktdrych czas dojazdu
przekracza 50% najkrotszego potgczenia na danym odcinku. Wyjatek stanowi przypadek,
w ktdrym najkrotsze potagczenie wyeliminowuje wiekszosc¢ istniejgcych potgczen. W takim
wypadku za najkrotsze potgczenie uznano kolejne najkrotsze potgczenie, ktdre nie
wyeliminowato wiekszosci istniejgcych potaczen.

o Najkrotsze pofaczenie — najkrotszy czas wyodrebnionego potgczenia miedzy danymi
miastami.

e Sredni czas dojazdu — liczony jako suma czaséw przejazdu we wszystkich uwzglednionych
potgczeniach, podzielona przez liczbe potaczen w ciggu doby.

e Potgczenia bezposrednie — uznano za takie miasta, w ktérych liscie potgczen z danym
miastem wystepuje minimum jedno potgczenie bezposrednie.

11.1.1. Dostepnos¢ drogowa do miasta wojewoddzkiego Wroctawia

Wroctaw jest osrodkiem wojewddzkim, w ktérym oprdécz réznego rodzaju waznych instytucji
znajdujg sie ustugi ponadlokalne i duza ilo$¢ miejsc pracy. Z tego wzgledu bardzo wazne jest aby
mieszkancy wszystkich miast Dolnego Slgska mieli bardzo dobry dostep do tego oérodka. Badanie czasu
dojazdu wskazato pewne dysproporcje w czasie dojazdu do Wroctawia. Sie¢ drogowa we Wroctawiu
i wokot niego jest bardzo gesta, co pozwala na dogodny dojazd do stolicy Dolnego Slaska z miast go
otaczajacych. Bardzo duze znaczenie dla regionu ma takze potozenie Wroctawia przy autostradzie A4,
dzieki ktérej zasieg dojazdu w ciggu godziny do miasta wojewddzkiego znacznie sie zwieksza. Uznano,

2 http://rozklad-pkp.pl/
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ze akceptowalny czas dojazdu do pracy wynosi do 60 minut. W tabeli Il.1.1 wymienione zostaty miasta,
ktére mieszczg sie w tym przedziale. Najszybciej do centrum Wroctawia dojadg mieszkancy oddalonych
0 12,2 km Siechnic. Zajmie im to zaledwie 17 minut. Niecatych trzydziestu minut potrzeba na dostanie
sie do osrodka wojewddzkiego z Otawy i Katdéw Wroctawskich. Najwiekszym miastem, z ktdrego mozna
dojecha¢ do Wroctawia w przedziale do godziny czasu jest byly osrodek wojewddzki — Legnica. To
bardzo wazne dla regionu potgczenie jest mozliwe do pokonania w tak krétkim czasie dzieki potozeniu
obu miast przy autostradzie A4, ktéra zdecydowanie utatwia szybkie przemieszczanie. Miasta w zasiegu
do 60 minut od Wroctawia zamieszkuje 425 913 oséb.

Rys. II.1. 1. Czasowa dostepnos¢ miast do Wroctawia, zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GPS oraz GUS
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Za najgorzej potozone wzgledem osrodka wojewddzkiego, uznano miasta oddalone od Wroctawia
o ponad 2 godziny. Najgorzej powigzanymi komunikacyjnie miastami na Dolnym Slasku s3: Bogatynia,
z ktérej dojazd do Wroctawia trwa 2h 19 min oraz Swieradéw-Zdrdj (2h 18 min). Sytuacje tg
przedstawia ponizsza tabela.

Tab. II.1. 1. Osrodki o drogowej dostepnosci czasowej od Wroctawia przekraczajgcej dwie godziny.

Lp. Miasto Km Czas

1. | Karpacz 127 02:02
2. | Mirsk 144 02:08
3. | Swieradéw-Zdréj 152 02:18
4. | Bogatynia 195 02:19
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1.1.2. Dostepnos¢ drogowa do trzech giéwnych miast wojewoddztwa dolnoslaskiego
(Watbrzycha, Legnicy i Jeleniej Gory)

Watbrzych to byty osrodek wojewddzki, a obecnie drugie najwieksze miasto w wojewddztwie
dolnoslgskim. Wokét niego w bliskiej odlegtosci lezy bardzo duzo miast. W odlegtosci do 60 minut od
centrum Watbrzycha lezg 24 miasta, ktére zamieszkuje 309 154 oséb. Ta duza liczba miast
w dostepnosci do godziny czasu od Watbrzycha nie wynika jednak z wystepowania w tym obszarze
drég krajowych o wysokiej klasie technicznej, lecz z duzego zageszczenia miast. Najszybciej do centrum
Watbrzycha dojadg mieszkarncy Szczawna-Zdroju i zajmie im to tylko 6 minut. 12 minut potrzebujg na
to mieszkaricy Jedliny-Zdroju, Boguszowa-Gorc i Swiebodzic. Najwiekszym miastem, z ktérego mozna
dostac sie do Watbrzycha w czasie do godziny jest Swidnica, do ktdrej jest 20,2 km i potrzeba 22 minut
na pokonanie tego dystansu.

Rys. Il.1. 2. Czasowa dostepnosc¢ miast do Watbrzycha, Zzrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GPS oraz GUS
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Trzecim analizowanym miastem jest Legnica, w ktdrej zasiegu do 60 minut lezg 24 miasta
zamieszkiwane przez 1 043 019 osdb. Tak duzy wynik Legnica zawdziecza gtéwnie bardzo dobremu
potozeniu wzgledem Wroctawia, w ktdrym mieszka ponad 620 tys. ludzi. Dodatkowymi atutami sa:
potozenie przy autostradzie A4 oraz w Legnicko-Gtogowskim Okregu Miedziowym. Najszybciej do
Legnicy dojadga mieszkanicy Prochowic i Chojnowa, zajmie im to tylko 18 minut. Niewiele wiecej czasu
potrzebujg na to mieszkancy Ztotoryi i Jawora (po 21 minut) oraz drugiego, bardzo waznego osrodka
LGOMu - Lubina (24 minuty).
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Rys. I.1. 3. Czasowa dostepnos¢ miast do Legnicy, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych GPS oraz GUS
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Jelenia Géra to ostatnie badane w tej analizie miasto. Jest czwartym najwiekszym osrodkiem
wojewoddztwa dolnoslgskiego i stolicg dawnego wojewddztwa jeleniogdrskiego. W zasiegu do godziny
czasu dojazdu do tego o$rodka znalazto sie 26 miast, ktére zamieszkuje 273 722 ludnosci. Podobnie jak
w przypadku Watbrzycha, tak i tutaj duza liczba miast w tym zasiegu spowodowana jest duzym ich
zageszczeniem w bliskiej odlegtosci od Jeleniej Gory. Najszybciej dojadg tutaj mieszkarcy Piechowic
(14 minut) i Szklarskiej Poreby (19 minut). W czasie 25-28 minut do Jeleniej Gory dotrg mieszkancy
Lubomierza, S’wierzawy, Wojcieszowa, Gryfowa Slaskiego, Kowar, Wlenia, Mirska i Karpacza.
Najwiekszym miastem o dostepnosci czasowej do godziny od centrum miasta jest Bolestawiec, ktory
zamieszkuje 40 001 osdb.
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Rys. I.1. 4. Czasowa dostepnos¢ miast do Jeleniej Gory, Zrédto: opracowanie witasne na podstawie danych GPS oraz GUS
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Podsumowanie drogowej dostepnosci do czterech gléownych osrodkéw miejskich
wojewaddztwa dolnoslaskiego

Po przeanalizowaniu czasowe]j dostepnosci drogowej do czterech gtdwnych miast dolnoslaskich
(Wroctawia, Wabrzycha, Legnicy i Jeleniej Gory) mozna okresli¢ jak wiele gtéwnych miast lezy w zasiegu
do jednej godziny czasu® od kazdego z dolno$lgskich miast. Miasta zostaty podzielone na typy
zréznicowane pod wzgledem poziomu dostepnosci na podstawie kryterium liczby gtéwnych miast
dostepnych w ciggu godziny (Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania.):

grupa 1. — o najlepszej dostepnosci (4),
grupa 2. — o bardzo dobrej dostepnosci (3),
grupa 3. — o dobrej dostepnosci (2),

grupa 4. — o przecietnej dostepnosci (1),
grupa 5. — o stabej dostepnosci (0).

Najlepsza dostepnos$¢ zaobserwowano w Jaworze i Strzegomiu. Z tych miast w ciggu godziny
mozna dojechaé do wszystkich czterech gtéwnych miast Dolnego Slaska.

Bardzo dobrg dostepnoscig cechujg sie takie miasta, z ktérych w ciggu 60 minut mozna
dojecha¢ do trzech gtéwnych miast. Sg to miasta, ktére sg najczesciej potozone pomiedzy trzema

3 Jedna godzina zegarowa zostata uznana za maksymalny czas dojazdu do pracy
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gléwnymi miastami, tj. Bolkdw, Swierzawa i Wojcieszéw miedzy Jelenig Géra, Legnica i Watbrzychem,
czy Jaworzyna Slaska, Katy Wroctawskie, Swidnica, Swiebodzice i Zaréw, potozone miedzy Legnicg,
Wroctawiem i Watbrzychem. W przypadku tak dobrego wyniku wielu z tych miast bardzo duze
znaczenie ma takze bliskie potozenie przy autostradzie A4 co znacznie skraca czas podrdzy do Legnicy
i Wroctawia, ktore sg potozone przy autostradzie.

Dostepnos$é drogowa uznano za dobrg w przypadku mozliwosci dojazdu do 2 gtéwnych miast
w ciggu godziny. W tej grupie znalazto sie 14 miast, w tym 2 miasta srednie: Bolestawiec, ktéry ma
dobry dostep do Legnicy i Jeleniej Géry oraz Kamienna Goéra, z ktérej w ciagu godziny mozna dotrze¢
do Jeleniej Géry i Watbrzycha.

Wsrdd miast zaliczonych do grupy 4, o przecietnej dostepnosci, znalazty sie 42 miasta, w tym
9 miast srednich: Polkowice i Lubin, ktére majg dobry dostep tylko do Legnicy, Luban i Zgorzelec, ktore
majg dobry dostep tylko do Jeleniej Gory, Dzierzoniow, Bielawa i Nowa Ruda, ktére majg dobry dostep
tylko do Watbrzycha oraz Olesnica i Otawa, ktére majg dobry dostep tylko do Wroctawia.

Wiele miast nie ma zadnego z czterech gtéwnych miast w drogowym dostepie czasowym do 60
minut. Mozna wyrdzni¢ skupiska miast o tak stabej dostepnosci. Pierwsze takie skupisko stanowig
miasta potozone w Kotlinie Ktodzkiej. Sg to: Bardo, Bystrzyca Ktodzka, Duszniki-Zdréj, Kudowa-Zdrdj,
Ladek-Zdrdj, Miedzylesie, Polanica-Zdréj, Stronie Slaskie, Szczytna, Zgbkowice Slaskie, Ziebice i Ztoty
Stok. Drugg grupe stanowig miasta potozone wzdtuz granicy polsko-niemieckiej: Bogatynia, Piensk,
Wegliniec i Zawidow. W trzeciej grupie znalazty sie miasta potozone na pdtnocy wojewddztwa
dolnoslgskiego: Gtogdw, Géra, Milicz i Wasosz.

Rys. Il.1. 5. Miasta wg liczby gtéwnych miast dostepnych samochodem w czasie nie dtuzszym niz 60 minut, Zrédfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GPS i GUS
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11.1.3. Czasowa dostepnosc¢ kolejowa na podstawie sieci kolejowej

Mieszkancy 35 z 91 miast wojewddztwa dolnoslgskiego nie majg dostepu do potgczen
kolejowych i ich liczba stanowi 38,5% liczby wszystkich miast wojewddztwa. Miasta bez kolei
zamieszkuje tacznie 337 013 o0séb, co stanowi 16,75 % mieszkaricdw wszystkich miast Dolnego Slaska.
Nalezg do nich m.in. takie osrodki powiatowe jak Lubin, Polkowice, Ztotoryja, Kamienna Gdra czy Géra.
Oprocz tych miast nalezy tu wymieni¢ takze Bogatynie i Bielawe. Najwiecej miast bez potgczen
kolejowych znajduje sie w potudniowej czesci wojewddztwa na obszarach powiatow: zgorzeleckiego,
Iwoéweckiego, jeleniogdrskiego, ztotoryjskiego, watbrzyskiego i dzierzoniowskiego. Obszar ten
charakteryzuje sie duzym zageszczeniem miast co na pewno jest takze przyczyng takiego wyniku
analizy. Drugim najgorzej obstugiwanym kolejowo obszarem jest cze$¢ Zagtebia Miedziowego. W tej
czesci wojewddztwa potaczeniami kolejowymi nie dysponuja: Lubin, Polkowice, Prochowice,
Przemkdw i Chociandw.

11.1.3.1. Dostepnosc¢ kolejowa do miasta wojewddzkiego

Mieszkancy 35 miast znajdujgcych sie na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego nie majg zadnego
potgczenia z miastem wojewddzkim. Obywatele 17 miast majg posredni dostep do potaczenia
z Wroctawiem. Z przesiadek musza skorzystaé mieszkaficy miast powiatowych: Lwéwek Slaski, Jawor,
Swidnica, Dzierzoniéw i Zagbkowice Slaskie. Réwniez w tym wypadku miasta z brakiem bezposredniego
potgczenia z miastem wojewddzkim sg potozone na potudniu wojewddztwa. Znajdujg sie gtdwnie
w Kotlinie Ktodzkiej, powiecie zgbkowickim, dzierzoniowskim i swidnickim (Kudowa-Zdréj, Duszniki-
Zdroéj, Polanica-Zdrdj, Szczytna, Nowa Ruda, Pitawa Gérna, Gtuszyca, Jedlina-Zdrdj). Drugim takim
obszarem sg powiaty jeleniogdrski i lwowecki (Piechowice, Szklarska Poreba, Wlen). Bezposrednie
potaczenie z Wroctawiem ma 38 miast. Na wykresie ponizej przedstawiono procentowy udziat ludnosci
miejskiej wojewddztwa dolnoslaskiego, ktéra ma bezposrednie potaczenie kolejowe z Wroctawiem
(wyeliminowano ludnos¢ analizowanych miast — Watbrzycha, Legnicy i Jeleniej Géry). Mozna zauwazyé,
ze 50% mieszkaricOw miast wojewddztwa moze skorzysta¢ z bezposredniego potaczenia z miastem
wojewddzkim, 24% z posredniego, a 26% mieszkaficow nie ma mozliwosci skorzystania z transportu
kolejowego.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Wyk. I1.1. 1. Liczba mieszkaricow miast majqcych bezposredni dostep kolejowy do Wroctawia, Zrédfo: opracowanie wtasne
na podstawie danych GUS i rozktadu jazdy PKP

Liczba mieszkancow miast majacych bezposredni dostep kolejowy
do Wroctawia

M brak potagczen m posredni  ® bezposredni

Ogdlna liczba potaczen z miast wojewddztwa dolnoslgskiego do Wroctawia wynosi 581.
Z najwiekszej liczby potaczerh mogg skorzysta¢ mieszkaricy Otawy — az 41 pofaczen z Wroctawiem na
dobe. Drugie miejsce pod tym wzgledem zajmujg Oborniki Slaskie — 28 potaczen, trzecie Zmigréd — 27
potaczen, a czwarte Olesnica — 23 potgczenia. Sposréd duzych miast wojewddztwa dolnoslaskiego,
najwiecej potaczen z miastem wojewddzkim posiada Legnica — 22 potgczenia, drugie miejsce przypada
Watbrzychowi — 12 pofaczen, a trzecie Jeleniej Gérze — 9 potaczen. Na mapie mozna zauwazy¢, ze
najmniejsza liczbg potaczen kolejowych z Wroctawiem dysponujg miasta zlokalizowane w potudniowej
czesci wojewddztwa. W tej czesci regionu wyjatek stanowig jedynie Watbrzych, Swiebodzice,
Jaworzyna Slgska, Bardo, Ktodzko i Bystrzyca Ktodzka, ktérych liczba potaczen z Wroctawiem w ciaggu
doby znajduje sie w przedziale 10-16. Mimo tych wyjgtkéw nalezy uzna¢ potudniowg czesc¢
wojewoddztwa za bardzo Zle skomunikowang kolejowo w stosunku do miasta wojewddzkiego, a bioragc
pod uwage fakt, ze Wroctaw jest gtéwnym kolejowym weztem przesiadkowym w wojewddztwie, takze
w stosunku do kraju.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Rys. Il.1. 6. Liczba potaczen kolejowych z Wroctawiem na dobe, Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie rozktadu jazdy
PKP
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Najbardziej korzystnie, pod wzgledem S$redniego czasu potgczenia kolejowego, potozone s3
miasta: Otawa, Siechnice i Kgty Wroctawskie, ktorych mieszkancy dojada do Wroctawia w czasie do 30
minut. Mieszkancom Siechnic zajmuje to tylko $rednio 16 minut, Ofawy 25 minut oraz Katow
Wroctawskich 30 minut. Szybkim potgczeniem z Wroctawiem dysponujg takze miasta, ktdre znalazty
sie w przedziale czasowym od 31 minut do 1 godziny: Strzelin, Jelcz-Laskowice, Olesnica, Trzebnica,
Zmigréd, Oborniki Slaskie, Brzeg Dolny, Wotéw, Sroda Slgska, Zaréw i Jaworzyna Slaska. Jest to czas
jaki mozna przeznaczy¢ na dojazd do pracy. Kolejny przedziat stanowi czas dojazdu od godziny do 1,5
godziny. Znalazto sie tu jedno duze miasto - Legnica oraz Swiebodzice, zaliczajace sie do miast $redniej
wielkosci. Watbrzych, zaliczany do miast duzych, znalazt sie w przedziale od 1,5h do 2h. W tym samym
przedziale mimo duzej odlegtosci od Wroctawia znalazty sie m.in. takie miejscowosci jak Zgorzelec
i Bolestawiec co $wiadczy o bardzo dobrym skomunikowaniu tej granicznej czesci wojewddztwa
z miastem wojewddzkim. Duzo gorzej wypadajg w tym zestawieniu Jelenia Gdéra i miasta lezgce w jej
bliskiej odlegtosci: Lwéwek Slaski, Szklarska Poreba, Piechowice czy Gryféw Slaski. Mieszkaricy
wszystkich tych miast potrzebujg na dojazd do Wroctawia srednio ponad 3 godzin.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Rys. I1.1. 7. Sredni czas potqczenia kolejowego z Wroctawiem, zZrédto: opracowanie wilasne na podstawie rozktadu jazdy
PKP
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Analiza czasu podrdézy indywidualnym transportem kotowym i ustalenie Sredniego czasu dojazdu
kolejg z dolnoslgskich miast do Wroctawia pozwolita na wskazanie srodka transportu zapewniajgcego
najszybsze potgczenie z miastem wojewddzkim. W analizie nie wzieto pod uwage wystepujacych na
drogach korkéw i zatoréw, ktérych okreslenie nie byto mozliwe. Krotszy czas przy wyborze kolei jako
Srodka transportu do Wroctawia wystgpit jedynie w osmiu z dziewiecdziesieciu miast. Sg to: Oftawa,
Siechnice, Strzelin, Ziebice, Oborniki Slaskie, Brzeg Dolny, Wotéw i Scinawa. Liczba mieszkaricéw tych
miast stanowi jedynie 7% mieszkaicéw wszystkich miast Dolnego Slgska. Wyjatkowy przypadek
wystapit w Jaworzynie Slaskiej, z ktérej czas pociagiem i samochodem do Wroctawia jest identyczny.
Wynika to z tego, ze miasto jest potozone w bliskiej odlegtosci od autostrady A4 oraz znajduje sie w nim
wazny wezet kolejowy. Mieszkancy 35 miast nie majg dostepu do kolei i mogg skorzystaé jedynie
z transportu kotowego. Ich liczba wynosi az 337 013 co stanowi 24% ogdlnej liczby mieszkarnicéw miast
w wojewddztwie. Podréz samochodem do Wroctawia jest krétsza od podrdzy pociggiem w 46
dolnoslaskich miastach. Liczba ich mieszkarnicow wynosi 949 968, co stanowi az 69% mieszkancow
wszystkich miast w wojewddztwie. Po dodaniu do tej grupy miast, miast bez kolei zaobserwowano
bardzo zty wynik dla dostepnosci kolejowej dolnoslgskich miast do miasta wojewddzkiego. Z analizy
wynika, 7ze az 93% liczby mieszkaicdw miast Dolnego Slaska dotrze do Wroctawia szybciej
samochodem niz koleja.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Wyk. I1.1. 2. Najszybszy srodek transportu do Wroctawia wedtug liczby mieszkancow miast, zrodto: opracowanie wtasne
na podstawie danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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Rys. I1.1. 8. Srodki transportu, ktérymi najlepiej podrézowaé do Wroctawia, Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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11.1.3.2. Dostepno$¢ do Watbrzycha

Mieszkancy 35 miast nie majg zadnego potgczenia z Watbrzychem. Obywatele 41 miast
podrdzujac do Watbrzycha muszg korzystac z przesiadek. Znajdujg sie wsrdd nich osrodki powiatowe:
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Legnica, Gtogéw, Swidnica, Bolestawiec, Ole$nica, Dzierzonidéw, Zgorzelec, Jawor, Luban, Zgbkowice
Slaskie, Trzebnica, Wotéw, Strzelin, Milicz, Lwéwek Slgski i Sroda Slaska. Szczegdlnym przypadkiem
wsérdd nich jest Swidnica, ktéra znajduje sie jedynie 15 km w linii prostej od Watbrzycha, a mimo to
mieszkancy tego miasta, chcac dojecha¢ do Watbrzycha muszg skorzystaé z przesiadki. Obywatele 14
miast Dolnego Slaska mogg skorzystaé z bezposredniego potaczenia kolejowego z Watbrzychem.
Znajdujg sie wsrdd nich m.in. takie osrodki jak: Wroctaw, Jelenia Géra, Otawa czy Ktodzko. Na wykresie
ponizej przedstawiono procentowy udziat ludnosci miejskiej wojewddztwa dolnoslaskiego, ktéra ma
bezposrednie potaczenie kolejowe z Watbrzychem (wyeliminowano ludnos$¢ analizowanych miast -
Wroctawia, Legnicy i Jeleniej Géry). 31% mieszkancéw miast nie ma potaczenia kolejowego
z Watbrzychem, z posredniego pofaczenia z tym miastem moze skorzysta¢ 53% mieszkancow.
Bezposrednie potaczenie kolejowe z Watbrzychem ma 16% obywateli miejskich w wojewddztwie.

Wyk. II.1. 3. Liczba mieszkarcow miast majgcych bezposredni dostep kolejowy do Watbrzycha, Zrédto: opracowanie wtasne
na podstawie danych GUS i rozktadu jazdy PKP

Liczba mieszkarncdw miast majacych bezposredni dostep kolejowy
do Watbrzycha

M brak potaczern W posredni  ® bezposredni

Ogdlna liczba potaczen kolejowych z miast wojewddztwa dolnoslgskiego do Watbrzycha wynosi
373. Z najwiekszej ilosci potaczers moga skorzystaé mieszkaicy: Wroctawia, Ole$nicy, Swiebodzic,
Jaworzyny Slaskiej i Weglinca — po 12 potaczer na dobe, Legnicy, Otawy, Brzegu Dolnego, Wotowa,
Zarowa, Katéw Wroctawskich — po 11 potaczers na dobe, oraz Bolestawca, Srody Slaskiej, Obornik
Slgskich, Zmigrodu i Pieriska — po 10 potaczen na dobe. Najmniej potaczers z Watbrzychem maja, co
moze by¢ zaskoczeniem, miasta potozone w jego bliskiej odlegtosci, s to m.in. Swidnica, Jawor czy
Strzegom.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Rys. II.1. 9. Liczba potgczen kolejowych z Watbrzychem na dobe, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
i rozktadu jazdy PKP
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Sredni czas potaczenia kolejowego miast z Watbrzychem wskazuje miasta, ktdre lezg najbardziej
korzystnie jezeli chodzi o czasowg dostepnosé kolejowg w stosunku do niego. Najbardziej korzystnie
potozone s3: Boguszéw-Gorce, Jedlina-Zdrdj i Gtuszyca, ktoérych mieszkancy dojadg do Watbrzycha
w czasie do 30 minut. Dokfadniej, mieszkaricom Boguszowa-Gorc zajmie to srednio 10 minut, Jedliny-
Zdroju 13 minut a Gtuszycy 17 minut. Warte wyrdznienia sg tez miasta, ktorych mieszkancy dotrg do
Watbrzycha w przedziale czasowym od 31 minut do 1 godziny, gdyz jest to czas jaki mozna przeznaczy¢
na dojazdy do pracy. Znalazly sie tu Swiebodzice, Nowa Ruda i Jaworzyna Slaska. Kolejny przedziat
stanowi czas dojazdu od godziny do 1,5 godziny i znalazty sie w nim Jelenia Géra, Ktodzko, Swidnica
i Zaréw. Mieszkancy stolicy wojewddztwa — Wroctawia potrzebujg $rednio prawie dwdch godzin, zeby
dostac sie do Watbrzycha przy pomocy kolei. Dojazd z trzeciego najwiekszego miasta wojewddztwa —
Legnicy zajmuje ponad 3 godziny. Najgorszg dostepnoscig kolejowg do Watbrzycha cechujg sie miasta
lezgce na pdtnocy i zachodzie wojewddztwa dolno$lgskiego. Dojazd m.in. z takich miejscowosci jak
Zgorzelec, Bolestawiec czy Gtogdw do Watbrzycha wynosi Srednio ponad 4 godziny. Bardzo duzo miast
znajduje sie takze w odlegtosci czasowej przewyzszajgcej 3 godziny od Watbrzycha.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Rys. I1.1. 10. Sredni czas potgczenia kolejowego z Watbrzychem, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
i rozktadu jazdy PKP
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Analiza czasu podrézy indywidualnym transportem kotowym i ustalenie Sredniego czasu dojazdu
kolejg z dolnoslgskich miast do Watbrzycha pozwolita na wskazanie srodka transportu zapewniajgcego
najszybsze potgczenie z miastem. Krétszy czas podrézy kolejg wystapit jedynie w jednym miescie —
Boguszowie-Gorce, potozonym w bezposrednim sgsiedztwie Watbrzycha. Identyczny czas podrézy
pociggiem i samochodem wystgpit w relacji z potozonej w niedalekiej odlegtosci od Watbrzycha
Gtuszycy. Mieszkancy 35 miast nie majg dostepu do kolei i mogg skorzysta¢ jedynie z transportu
kotowego. Ich liczba wynosi az 337 013 co stanowi 18% ogdlnej liczby mieszkarnicow miast
w wojewddztwie. Podréz samochodem do Watbrzycha jest krétsza od podrézy pociggiem w 53
dolnoslaskich miastach. Liczba ich mieszkancéw wynosi 1 531 179, co stanowi az 81% mieszkancéw
wszystkich miast w wojewddztwie. Po dodaniu do tej grupy miast, miast bez kolei zaobserwowano
bardzo zty wynik dla dostepnosci kolejowe]j dolnoslgskich miast do Watbrzycha. Z analizy wynika, ze az
99% liczby mieszkaricéw miast Dolnego Slaska dotrze do Watbrzycha szybciej kolejg jak samochodem.
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Wyk. 11.1. 4. Najszybszy srodek transportu do Watbrzycha wedtug liczby mieszkaricow miast, Zrodfo: opracowanie wtasne
na podstawie danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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Rys. I1.1. 11. Srodki transportu, ktérymi najlepiej podrézowaé do Watbrzycha, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

11.1.3.3. Dostepnos¢ do Legnicy

Mieszkancy 35 miast nie majg zadnego pofaczenia z Legnicg, gdyz nie przebiegaja przez nie
czynne linie pasazerskie. Najwiekszym minusem jest tutaj brak potgczenia kolejowego z dwoma
gtéwnymi osrodkami LGOM: Lubinem i Polkowicami. Obywatele 34 miast podrdzujgc do Legnicy musza
korzysta¢ z przesiadek. Znajdujg sie wsrdd nich osrodki powiatowe: Watbrzych, Gtogéw, Olesnica,
Ofawa, Trzebnica, Wotdw, Strzelin, Milicz i Lwédwek Slaski. Obywatele 21 miast Dolnego Slaska moga
skorzystaé z bezposredniego potaczenia kolejowego z Legnicg. Znajdujg sie wsréd nich m.in. takie
oérodki jak: Wroctaw, Jelenia Géra, Swidnica, Bolestawiec, Dzierzoniéw, Zgorzelec, Ktodzko, Jawor,
Luban, Strzegom czy Zabkowice Slgskie. Na wykresie ponizej przedstawiono procentowy udziat
ludnosci miejskiej wojewddztwa dolnoslgskiego, ktéra ma bezposrednie potgczenie kolejowe z Legnica
(wyeliminowano ludnos$¢ analizowanych miast: Wroctawia, Watbrzycha i Jeleniej Géry). 31%
mieszkarncOdw miast nie ma pofaczenia kolejowego z Legnicg, z posredniego potgczenia z tym miastem
moze skorzystaé¢ 38% mieszkanicdw. Bezposrednie potaczenie z Legnicg ma 31% obywateli miejskich
w wojewddztwie. Ogdlnie z potgczen kolejowych z Legnicg moze skorzystaé 69% mieszkaricéw miast
Dolnego Slaska.

Wyk. 11.1. 5. Liczba mieszkaricow miast majgcych bezposredni dostep kolejowy do Legnicy, Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS i rozktadu jazdy PKP

Liczba mieszkarncdw miast majacych bezposredni dostep kolejowy do
Legnicy

M brak potagczen W posredni  ® bezposredni

Ogdlna liczba potaczen kolejowych z miast wojewddztwa dolnoslgskiego do Legnicy wynosi 470.
Z najwiekszej ilosci potaczerh mogg skorzystaé mieszkaricy Wroctawia (22 potaczenia na dobe), Srody
Slaskiej i Otawy (po 17 potaczen), Obornik Slaskich (16 potaczen) oraz Weglirica, Zmigrodu, Olesnicy
i Bolestawca (15 potaczen). Najmniej potaczen z Legnicg majg miasta, ktore sg potozone gtéownie
w Kotlinie Ktodzkiej — Kudowa-Zdroj, Polanica-Zdréj, Duszniki-Zdréj i Szczytna (po 1 potaczeniu na
dobe) oraz Szklarska Poreba i Piechowice (po 3 potgczenia).
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Il. Wybrane aspekty lokalizacji miast

Rys. Il.1. 12. Liczba potgczen kolejowych z Legnicq na dobe, Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
i rozktadu jazdy PKP
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Sredni czas potaczenia kolejowego miast z Legnica wskazuje miasta, ktére lezg najbardziej
korzystnie jezeli chodzi o czasowg dostepnosé¢ kolejowg w stosunku do tego miasta. W czasie do 30
minut do Legnicy dojadg mieszkaricy Chojnowa (15 minut) i Srody Slaskiej (26 minut). Warte
wyrdznienia sg tez miasta, ktdrych mieszkancy dotrg do Legnicy w przedziale czasowym od 31 minut
do 1 godziny, gdyz jest to jeszcze czas jaki mozna przeznaczy¢ na dojazdy do pracy. Znalazty sie tu
Jawor, Bolestawiec, Wegliniec, Piefsk i Strzegom. Kolejny przedziat stanowi czas dojazdu od godziny
do 1,5 godziny i znalazty sie w nim Wroctaw, Zgorzelec, Jaworzyna Slaska i Swidnica. Dojazd z drugiego
najwiekszego miasta wojewddztwa — Watbrzycha zajmuje prawie 3 godziny, natomiast z Jeleniej Goéry
ponad 3,5 godziny. Najgorszg dostepnoscia kolejowg do Legnicy cechujg sie miasta lezgce w okolicach
Jeleniej Géry. Dojazd ze Szklarskiej Poreby, Lwéwka Slaskiego, Piechowic i Wlenia przekracza 5,5
godziny.
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Rys. I1.1. 13. Sredni czas potgczenia kolejowego z Legnicq, Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS i rozktadu
jazdy PKP
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Analiza czasu podrdézy indywidualnym transportem kotowym i ustalenie Sredniego czasu dojazdu
kolejg z dolnoslagskich miast do Legnicy pozwolita na wskazanie srodka transportu zapewniajgcego
najszybsze pofaczenie z miastem. Krdtszy czas podrdzy kolejg wystgpit w przypadku pieciu miast,
a dokfadniej Bolestawca, Chojnowa, Srody Slaskiej, Piefska i Weglirica. Liczba mieszkaricéw tych miast
wynosi 72 110 os8b co stanowi 4% ogdlnej liczby mieszkaricéw miast w wojewddztwie. Mieszkaricy 35
miast nie majg dostepu do kolei i mogg skorzystac jedynie z transportu kotowego. Ich liczba wynosi az
337 013 co stanowi 18% ogdlnej liczby mieszkaricdw miast w wojewddztwie. Podréz samochodem do
Legnicy jest kréotsza od podrdozy pociggiem z 50 dolnoslgskich miast. Liczba ich mieszkarncow wynosi
1499 410, co stanowi 78% mieszkancéw wszystkich miast w wojewddztwie. Po dodaniu do tej grupy,
miast bez dostepu do kolei zaobserwowano, ze az 96% liczby mieszkaricéw miast Dolnego Slaska dotrze
do Legnicy szybciej samochodem jak kolejg.
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Wyk. Il.1. 6. Najszybszy srodek transportu do Legnicy wedfug liczby mieszkaricow miast, Zrodfo: opracowanie wiasne na
podstawie danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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Rys. I.1. 14. Srodki transportu, ktérymi najlepiej podrézowacé do Legnicy, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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11.1.3.4. Dostepnosc¢ do Jeleniej Gory

W przypadku Jeleniej Géry najwiekszym minusem jest brak potgczen z miastami znajdujgcymi sie
w jej najblizszym sasiedztwie. S3 to: Swieradéw-Zdréj, Mirsk, Lubomierz, Swierzawa, Wojcieszow,
Kamienna Goéra, Lubawka, Kowary i Karpacz. Oprécz tego, ze taka sytuacja powoduje, ze obszar
aglomeracji jeleniogérskiej nie jest dobrze obstugiwany kolejowo nalezy zauwazyé, ze wiekszo$c¢ z tych
miejscowosci jest silnie rozwinieta turystycznie. Taka sytuacja znacznie ogranicza ich dostepnosé
turystyczng. Obywatele 32 miast podrdzujgc do Jeleniej Géry muszg korzystaé z przesiadek. Znajduja
sie wéréd nich oérodki powiatowe: Gtogdw, Swidnica, Oleénica, Dzierzonidéw, Ktodzko, Jawor,
Zabkowice Slaskie, Trzebnica, Wotéw, Strzelin, Milicz i Sroda Slaska. Mieszkaricy 23 miast Dolnego
Slaska moga skorzysta¢ z bezposredniego potaczenia kolejowego z Jelenig Géra. Znajdujg sie wsrdd
nich m.in. takie o$rodki jak: Wroctaw, Watbrzych, Legnica, Bolestawiec, Zgorzelec, Otawa, Swiebodzice
czy Luban. Na wykresie ponizej przedstawiono procentowy udziat ludnosci miejskiej wojewddztwa
dolnoslaskiego, ktéra ma bezposrednie potaczenie kolejowe z Jelenig Gérg (wyeliminowano ludnos¢
analizowanych miast: Wroctawia, Watbrzycha i Legnicy). 31% mieszkancéw miast nie ma potgczenia
kolejowego z Jelenig Goéra, z posredniego potaczenia z tym miastem moze skorzystaé 45%
mieszkancow. Bezposrednie potgczenie z Jelenig Géra ma 24% obywateli miejskich w wojewddztwie.
Ogdlnie z potaczeri kolejowych z Jelenig Gérg moze skorzystaé 69% mieszkaricdw miast Dolnego Slaska.

Wyk. Il.1. 7. Liczba mieszkaricow miast majgcych bezposredni dostep kolejowy do Jeleniej Gory, zrédto: opracowanie
wtasne na podstawie danych GUS i rozktadu jazdy PKP

Liczba mieszkancéw miast majacych bezposredni
dostep kolejowy do Jeleniej Gory

M brak potaczen
M posredni

1 bezposredni

Ogdlna liczba potgczen kolejowych z miast wojewddztwa dolnoslgskiego do Jeleniej Gory wynosi
307. Z najwiekszej ilosci potgczen moga skorzystaé mieszkancy Olesnicy (11 potgczen na dobe),
Zmigrodu, Ziebic, Trzebnicy, Wroctawia (po 9 potaczen), Bierutowa, Srody Slaskiej, Wotowa, Brzegu
Dolnego oraz Oftawy (8 potaczen). Najmniej potaczen z Jeleniag Géra majg miasta, ktére sg potozone
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gtéwnie w Kotlinie Ktodzkiej — Kudowa-Zdrdj, Polanica-Zdrdj, Duszniki-Zdréj i Szczytna (po 1 potgczeniu
na dobe). Co ciekawe miejscowosci niewielka liczbg potgczen dysponujg takze dwa miasta potozone
w bliskim sgsiedztwie miasta - Szklarska Poreba i Piechowice (po 3 potgczenia).

Rys. II.1. 15. Liczba potgczen kolejowych z Jeleniq Gorq na dobe, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
i rozktadu jazdy PKP
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Sredni czas potaczenia kolejowego miast z Jelenig Géra wskazuje miasta, ktére lezg najbardziej
korzystnie jezeli chodzi o czasowg dostepnosé kolejowg w stosunku do tego miasta. W czasie do 30
minut do Jeleniej Gory dojadg jedynie mieszkaricy Piechowic. Zajmie im to srednio 26 minut, a biorgc
pod uwage fakt, ze centrum Piechowic jest oddalone od centrum Jeleniej Géry o 10 km w linii proste;j,
jest to bardzo zty wynik (dla poréwnania: Sredni czas dojazdu z oddalonych od centrum Wroctawia o 10
km Siechnic do Wroctawia wynosi 16 minut). Warte wyrdznienia sg takze miasta, ktérych mieszkancy
dotrg do Jeleniej Gory w przedziale czasowym od 31 minut do 1 godziny, gdyz jest to jeszcze czas jaki
mozna przeznaczy¢ na dojazdy do pracy. Znalazly sie tu jedynie trzy miasta: Wler, Gryféw Slaski
i Olszyna. Kolejny przedziat stanowi czas dojazdu od godziny do 1,5 godziny i znalazty sie w nim
Szklarska Poreba (oddalona od Jeleniej Géry o 16 km w linii prostej), Luban, Lwéwek Slaski i Boguszéw-
Gorce. Dojazd do Jeleniej Géry ze stolicy Dolnego Slaska — Wroctawia oraz z trzeciego najwiekszego
miasta wojewddztwa — Legnicy wynosi prawie 4 godziny. Najgorszg dostepnoscig kolejowa do Jeleniej
Géry cechujg sie miasta lezgce na pdétnocy wojewddztwa dolnoslgskiego. Dojazd z Bierutowa,
Twardogéry, Gtogowa, Miedzyborza czy Milicza wynosi ponad 6 godzin. Niewiele lepsza jest
dostepnos¢ kolejowa do Jeleniej Gory miast lezgcych w Kotlinie Ktodzkiej (Duszniki-Zdréj, Kudowa-
Zdrdj, Szczytna), ktorych mieszkancy potrzebujg na dojazd do niej ponad 5,5 godziny.
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Rys. I1.1. 16. Sredni czas potqczenia kolejowego z Jeleniq Gorg, zrédfo: opracowanie witasne na podstawie danych GUS
i rozktadu jazdy PKP
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Analiza czasu podrézy indywidualnym transportem kotowym i ustalenie Sredniego czasu dojazdu
kolejg z dolnoslgskich miast do Jeleniej Géry pozwolita na wskazanie srodka transportu zapewniajgcego
najszybsze potgczenie z miastem. Krétszy czas podrdzy kolejg nie wystapit w przypadku zadnego
z dolnoslaskich miast. Mieszkancy 35 miast nie majg dostepu do kolei i mogg skorzysta¢ jedynie
z transportu kotowego, liczba ich mieszkarncdw wynosi 337 013. Podréz samochodem do Jeleniej Goéry
jest krétsza od podrdzy pociggiem z 55 dolnoslgskich miast. Liczba ich mieszkaricdw wynosi 1 591 279,
co stanowi 83% mieszkaricow wszystkich miast w wojewddztwie. Po dodaniu do tej grupy, miast bez
dostepu do kolei zaobserwowano, ze 100% liczby mieszkaricdw miast Dolnego Slaska dotrze do Jeleniej
Goéry szybciej samochodem jak koleja.
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Wyk. 11.1. 8. Najszybszy srodek transportu do Jeleniej Gory wedfug liczby mieszkaricow miast, Zrodto: opracowanie wtasne
na podstawie danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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Rys. I1.1. 17. Srodki transportu, ktérymi najlepiej podrézowaé do Jeleniej Gory, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS, GPS i rozktadu jazdy PKP
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Podsumowanie kolejowej dostepnosci do czterech giéwnych osrodkéw miejskich
wojewddztwa dolnoslaskiego

Po przeanalizowaniu czasowej dostepnosci kolejowej do czterech gtéwnych analizowanych
miast dolnoslgskich (Wroctawia, Wabrzycha, Legnicy i Jeleniej Géry) mozna okresli¢ jak wiele gtéwnych
miast lezy w zasiegu do jednej godziny czasu* od dolno$lgskich miast majgcych dostep do kolei.
Okreslono poszczegdlne grupy miast stosujgc jako kryterium liczbe gtéwnych osrodkdw dostepnych
koleja w czasie nie dtuzsztym niz 1 godzina:

grupa 1. — o najlepszej dostepnosci (4),

grupa 2. — o bardzo dobrej dostepnosci (3),

grupa 3. — o dobrej dostepnosci (2),

grupa 4. — o przecietnej dostepnosci (1),

grupa 5. — o stabej dostepnosci (0 lub brak potgczen kolejowych).

W wojewddztwie nie ma miast zaliczonych do grupy 1. i grupy 2. poniewaz zadne z dolno$lgskich
miast nie ma dostepu do czterech i trzech gtéwnych miast w ciggu godziny.

Najlepszy wynik zaobserowano w miastach zaliczonych do grupy 3. o dobrej dostepnosci
czasowej. S3 to 2 miasta mate: Sroda Slaska i Jaworzyna Slaska, ktérych mieszkaricy dojadg w czasie do
60 minut do dwdch sposréd czterech omawianych miast. Mieszkaricy Srody Slaskiej dotrg w tym
przedziale czasowym do Wroctawia i Legnicy, natomiast Jaworzyny Slaskiej do Watbrzycha i Wroctawia.

Do grupy 4., o przecietnej dostepnosci do gtéwnych osrodkéw nalezy 27 miast, w tym 6 miast
$rednich: Bolestawiec, Jawor, Swiebodzice, Nowa Ruda, Olesnica i Otawa.

Na obszarze wojewddztwa dolnoslgskiego mozina wyrdzni¢ obszary, ktdérych dostepnosc
kolejowa w relacji do gtdwnych miast jest bardzo zta. Znajdujg sie w nich miasta bez dostepu do kolei,
a jesli juz majg do niej dostep, to do zadnego z tych miast nie mozina dojecha¢ w czasie
nieprzekraczajgcym 60 minut. Pierwszym z takich obszaréw jest Legnicko-Gtogowski Okreg Miedziowy.
Miasta bardzo wazne jak Lubin i Polkowice nie dysponujg zadnymi potgczeniami kolejowymi, a czas
podrdézy do gtdwnych miast z Glogowa nie miesci sie w 60 minutach. Kolejnym obszarem jest Kotlina
Ktodzka. Wprawdzie miasta potozone na tym obszarze w wiekszo$ci majg dostep do kolei, ale z zadnego
z nich nie mozna dojecha¢ do gtdwnych miast do godziny czasu. Ztg czasowg dostepnos¢ kolejowg
zaobserwowano réwniez w okolicach pogranicza polsko-niemieckiego. Czas podrézy do gtéwnych
miast ze Zgorzelca i Lubania przekracza 60 minut natomiast mieszkancy Bogatyni nie majg
bezposredniego dostepu do kolei.

4 Jedna godzina zegarowa zostata uznana za maksymalny czas dojazdu do pracy
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Rys. Il.1. 18. Miasta wg liczby gfownych miast dostepnych potqgczeniem kolejowym w czasie do 60 minut, Zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GPS, GUS oraz rozktadu jazdy PKP
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11.1.3.5. Podsumowanie

Na podstawie sumarycznej oceny dostepnosci drogowej i kolejowej do czterech gtéwnych miast
wojewoddztwa dolnoslaskiego, okreslona zostata typologia miast. Z tej oceny wytgczone sg cztery
najwieksze miasta, wzgledem ktérych ta dostepnos¢ byta oceniana: Wroctaw, Legnica, Watbrzych
i Jelenia Gora. Dla Legnicy, Watbrzycha i Jeleniej Géry okreslono odrebng typologie na podstawie oceny
dostepnosci transportowej do Wroctawia. W przypadku Wroctawia kryterium okreslenia dostepnosci
transportowej powinny by¢ potaczenia zewnetrzne i pordwnanie do innych osrodkéw
metropolitalnych, co nie byto przedmiotem niniejszego opracowania.

Dla 3 najwiekszych miast, poza Wroctawiem, okreslono nastepujace typy na podstawie
kryterium czasowej dostepnosci transportowej (drogowej i kolejowej) do Wroctawia, zaktadajac, ze
o bardzo dobrej dostepnosci decyduje czas przejazdu ponizej 1 godziny:

1) miasto o bardzo dobrej dostepnosci drogowej i dobrej dostepnosci kolejowej: Legnica,
2) miasto o dobrej dostepnosci drogowej i przecietnej dostepnosci kolejowej: Watbrzych,
3) miasto o przecietnej dostepnosci drogowej i najstabszej dostepnosci kolejowej: Jelenia Gora.

Zaden z gtéwnych osrodkéw nie ma zapewnionej bardzo dobrej dostepnosci drogowej
i kolejowej do Wroctawia. Najlepsza sytuacja wystepuje w Legnicy, gdzie bardzo dobrej dostepnosci
drogowej towarzyszy dobra dostepnosc kolejowa. Najgorszg dostepnoscig charakteryzuje sie Jelenia
Géra, w ktorej przecietnej dostepnosci drogowej towarzyszy najstabsza dostepnos¢ kolejowa.
Zaktadajac docelowo bardzo dobrg dostepnos¢ gtéwnych osrodkéw w wojewddztwie, ktéra zapewni
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dojazd do osrodka metropolitalnego — Wroctawia w czasie nie dtuzszym niz 1 godzina, nalezy wzmocnic
jakosé powigzan drogowych Watbrzycha i Jeleniej Gory oraz jakosé powigzan kolejowych we wszystkich
3 osrodkach.

Tab. I.1. 2. Trzy gtowne osrodki: Legnica, Watbrzych i Jelenia Géra wg czasowej dostepnosci drogowej i kolejowej do
Wroctawia

Najstabsza
(ponad
2,5h)

Dobra
(1-1,5h)

Staba
(2-2,5h)

Bardzo dobra
(ponizej 1h)

Przecietna

Dostepnos¢ drogowa (1,5 -2h)

Bardzo dobra (ponizej | - - - - -
1h)

Dobra
(1-1,5h)
Przecietna -
(1,5-2h)
Staba - - - - i
(2-2,5h)
Najstabsza - -
(ponad 2,5h)

Legnica - - - -

Watbrzych - - -

Dostepnos¢ kolejowa

Jelenia Gora | - -

Jako kryterium typologii pozostatych miast na podstawie dostepu do gtéwnych osrodkéw
wojewoddztwa: Wroctawia, Legnicy, Watbrzycha i Jeleniej Gdry, przyjeto liczbe gtdéwnych miast
dostepnych w czasie nie dtuiszym niz 1 godzina. Zatozono, ze bardzo dobrg dostepnoscig
charakteryzujg sie miasta, z ktdrych w ciggu godziny mozna dojecha¢ co najmniej do 3 gtéwnych miast.
Dobra sytuacja wystepuje w miastach, z ktérych zapewniony jest w ciggu godziny dostep do 2 gtéwnych
miast. W przypadku dostepu do 1 miasta w ciggu godziny, dostepnos$¢ oceniono jako przecietna. Stabg
dostepnoscig charakteryzujg sie miasta nie posiadajgce mozliwosci dojazdu w czasie 1 godziny do
zadnego z gtéwnych osrodkéw wojewddztwa.

Tab. II.1. 3. Miasta wg czasowej dostepnosci drogowej i kolejowej do gtéwnych osrodkow w wojewddztwie: Wroctawia,
Legnicy, Watbrzycha i Jeleniej Gory

Dostepnos¢ Bardzo .
Dobra (2) Przecietna (1) Staba (0)
drogowa dobra (3-4)
Bardzo
dobra (3-4)

Dobra (2) Sroda Slaska

przecietna

(1)

Dostepnosc¢ kolejowa

Jawor, Katy
Wroctawskie,
Strzegom,
Swiebodzice,
Zaréw

Boguszow-Gorce,
Bolestawiec,
Brzeg Dolny,
Wotow

Chojnéw, Gtuszyca, Gryfow
Slaski, Jedlina-Zdrdj, Jelcz
Laskowice, Nowa Ruda,
Oborniki Slaskie, Oleénica,
Olszyna, Ofawa,
Piechowice, Siechnice,

Pierisk, Wegliniec
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Strzelin, Trzebnica, Wlen,

Zmigréd
staba (0) Bolkow, Kamienna Gora, | Bielawa, Bierutow,
Swidnica, Kowary, Chocianodw,
Swierzawa, | Lubawka, Dzierzoniow, Karpacz,

Wojcieszéw | Lwéwek Slaski, | Lesna, Luban, Lubin,
Nowogrodziec, Lubomierz, Mieroszow,
Prochowice, Miedzybdrz, Mirsk,
Sobotka, Niemcza, Pieszyce,
Szczawno-Zdrdj, | Pitawa Gérna,
Ztotoryja Polkowice, Prusice,
Przemkow, Radkow,
Sycéw, Szklarska Poreba,
Scinawa, Swieradow-
Zdroj, Twardogora,
Wigzéw, Zgorzelec

W wojewddztwie dolnoslagskim nie wystepujg miasta o bardzo dobrej dostepnosci czasowej,

drogowej i kolejowej do gtdwnych miast. Najlepsza sytuacja wystepuje w miastach o bardzo dobrej

dostepnosci drogowej i dobrej dostepnosci kolejowe;j.

Na podstawie oceny czasowej dostepnosci transportowej do 4 gtéwnych osrodkéw miejskich

wyrdzniono nastepujgce typy miast o zréznicowanej czasowej dostepnosci drogowej i kolejowej (do

tego mapa):

1) Typ 1. - Bardzo dobra. Sg to miasta o bardzo dobrej dostepnosci drogowej i bardzo dobre;j
dostepnosci kolejowej. W tej grupie nie znalazto sie zadne miasto.

2) Typ 2. - Bardzo dobra i dobra. Sg to miasta o bardzo dobrej dostepnosci drogowej i dobrej
dostepnosci kolejowej. W tej grupie znalazta sie tylko Jaworzyna Slaska.

3) Typ 3.-Bardzo dobra i przecietna lub staba. Miasta zaliczone do tego typu charakteryzujg sie
bardzo dobrg lub dobrg dostepnoscig drogowa, zapewniajgcg dojazd do co najmniej 2 miast
w ciggu godziny oraz stabg dostepnoscia kolejowa. W tej grupie znalazto sie 9 miast, w tym
jedno $rednie: Swidnica. Szczegdlnie w przypadku Swidnicy zaskakujgca jest staba
dostepnos¢ kolejowa, poniewaz odlegtos¢ tego miasta do dwdch gtéwnych osrodkow:
Wroctawia i Watbrzycha nie przekracza 50 km w linii prostej.

4) Typ 4. - staba lub przecietna i bardzo dobra. W tej grupie nie znalazto sie zadne miasto.

5) Typ 5. - dobra. Do tego typu zaliczone zostaty miasta, w ktérych zaréwno dostepnosé
drogowa jak i kolejowa zostata uznana za dobra. W tej grupie znalazta sie jedynie Sroda
Slaska.

6) Typ 6.—dobrai przecietna lub staba. W tej grupie znalazto sie 13 miast.

7) Typ 7. - przecietna lub staba i dobra. W tej grupie nie znalazto sie zadne miasto.

8) Typ 8. — przecietna i staba. Sg to miasta o przecietnej i stabej dostepnosci drogowej oraz

o przecietnej i stabej dostepnosci kolejowe;j.
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9) Typ 9. - staba. Sg to miasta o stabej dostepnosci drogowe;j i kolejowe].

Rys. II.1. 19. Miasta dolnosigskie wg dostepnosci komunikacyjnej do 4 gtéwnych miast wojewddztwa, Zrédto: opracowanie
wtasne na podstawie danych GPS, GUS oraz rozktadu jazdy PKP
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Jako korzystng mozna ocenié sytuacje w miastach zaliczonych do typu 1, 2, 3 i 4 w ktérych co
najmniej jedna z dostepnosci jest bardzo dobra, co oznacza mozliwos¢ dojazdu do co najmniej
3 gtéwnych miast w ciggu godziny pociggiem lub samochodem.

Miasta zaliczone do typu 5, 6 i 7 majg dobrg dostepnosc drogowa lub kolejowa i mozna z nich
dojechac w ciggu godziny do 2 gtdwnych osrodkéw. Najlepszg dostepnoscig cechuje sie w tej grupie
typ 5., do ktérego zaliczono miasta, w ktérych obie dostepnosci: zaréwno drogowa jak i kolejowa s3
dobre.

Najgorszg sytuacje zanotowano w miastach typu 8. W tym przypadku w ciggu godziny mozna
z nich dojecha¢ samochodem do jednego miasta. W przypadku miast z grupy 9. w ciggu jednej godziny
nie mozna sie dosta¢ do zadnego z gtéwnych miast Dolnego Slaska.

W wiekszosci miasta potozone w strefie nadgranicznej (w podregionie watbrzyskim
i jeleniogdrskim) cechujg sie duzo gorszg dostepnoscig kolejowa i drogowa jak miasta potozone poza
nia. Przez wiele lat Polska byta wytgczona ze wspdtpracy miedzynarodowej m.in. z naszymi zachodnimi
i potudniowymi sgsiadami. Stosunkowo niedawno nastgpita integracja europejska, ktdra ma znaczenie
takze dla rozwoju systemu sieci drogowej i kolejowej, co moze znacznie wptynac na sytuacje miast
potozonych na wyzej wymienionych obszarach. W przypadku pogranicza polsko-czeskiego przyczyng
stabej dostepnosci transportowej miast jest takze fakt, ze sg to obszary gorskie. Bardzo zt3
dostepnosciag kolejowa i drogowa wykazaty sie szczegdlnie miasta potozone w Kotlinie Ktodzkiej.
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Podobna sytuacja wystepuje réwniez w miastach potozonych na pdtnocy wojewddztwa
dolnoslaskiego. Niewatpliwie w przypadku niektérych z nich, o sytuacji przesadza takze rzeka Odra,
ktéra stanowi bariere i czesto trzeba pokonac duzo wiekszg odlegtosc niz w przypadku podrdzy z innych
miast w celu przeprawienia sie przez nig. Analizy wskazujg takze na to, jak wazne dla miast jest
potozenie przy autostradzie A4. Bardzo wiele osrodkdw zdecydowanie zwieksza swdj zasieg dzieki
takiemu potozeniu.
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lll. KAPITAL DEMOGRAFICZNY, LOKALNE RYNKI PRACY | KAPITAL SPOLECZNY
lll.1. Kapitat demograficzny

W niniejszej czesci opracowania przedmiotem analiz jest przesledzenie struktury
demograficznej spoteczenstw miejskich oraz klasyfikacja i charakterystyka miast wg typow
utworzonych na tej podstawie. W tym celu przeprowadzone zostaty analizy dotyczace rdznych
aspektow demograficznych: struktury wedtug biologicznych i ekonomicznych grup wieku, migracji,
przyrostu rzeczywistego.

Analizy zostaty przeprowadzone dla lat 1999-2009 w oparciu o dane statystyczne zbierane przez
GUS. Analizowane dane dotyczg ludnosci zameldowanej na pobyt staty.

W wyniku przeprowadzonych badan opracowana zostata typologia miast na podstawie réznych
aspektéw rozwoju demograficznego spotfeczenstw miejskich. Wyrdznione zostaty nastepujace
typologie demograficzne miast:

1) W punkcie Ill.1.1.: typologia miast na podstawie etapu i stadium rozwoju struktury
demograficznej ludnosci wg biologicznych grup wieku w 2009 r. i trendéw w latach 1999-
2009, gdzie podstawg typologii jest zréznicowany udziat biologicznych grup wieku i jego
zmiany;

2) W punkcie 111.1.2.: typologia miast na podstawie fazy rozwoju struktury demograficznej wg
ekonomicznych grup wieku w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009, gdzie podstawg typologii
jest zréznicowany udziat ekonomicznych grup wieku i jego zmiany;

3) W punkcie 111.1.3.: typologia miast na podstawie migracji ludnosci w latach 1999-2009 wedtug
metody typograféw Diugosza, gdzie podstawg typologii s ruchy migracyjne ludnosci;

4) W punkcie Ill.1.4.: typologia miast na podstawie ruchu ludnosci w 2009 r. i trendéw w latach
1999-2009 wg metody Webba, gdzie podstawa typologii jest przyrost rzeczywisty jako
wypadkowa dwadch czynnikdw: przyrostu naturalnego i salda migracji;

5) W punkcie Ill.1.5. przedstawione zostaty wnioski z analiz rozwoju demograficznego miast.

lll.1.1. Typologia miast na podstawie etapu i stadium rozwoju struktury demograficznej
ludnosci wg biologicznych grup wieku w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009

lll.1.1.1. Analiza struktury demograficznej miast

Struktura demograficzna ludnos$ci wg biologicznych grup wieku przedstawiana jest jako
procentowy udziat poszczegdlnych grup o jednolitych cechach biologicznych w stosunku do ogétu
ludnosci jest zalezna od migracji ludnosci oraz wielkoSci przyrostu naturalnego (ilosci urodzen
i zgondw).

Najczesciej stosowany podziat na biologiczne grupy wieku:
= (- 14 lat - dzieci (mtodos$¢ demograficzna),
= 15 -64 lata - dorosli bez 0séb starszych,

= 65 lat i wiecej - osoby starsze (staros¢ demograficzna).
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Dla ukazania struktury wieku ludnosci w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego wykorzystano
tréjkat Ossana. Na jego ramionach opisano udziat wyzej wymienionych grup wieku (w %) w ogdlnej
liczbie ludnosci kazdego miasta. W efekcie potozenie kazdego punktu (miasta) okreslajg trzy
wspotrzedne tréjkata. Tréjkat ten podzielono na dziewieé klas okreslajgcych rézne etapy rozwoju
struktury wieku ludnosci.

Bioragc pod uwage udziat poszczegdlnych grup wiekowych w ogélnej liczbie ludnosci, wyrdzniono
3 nastepujace etapy rozwoju demograficznego spoteczenstw:

— spoteczennistwo mtode — o progresywnej strukturze wieku, w ktérym odsetek ludnosci do 14

roku zycia jest wyzszy niz 25%, ludnosci w wieku 15-64 lata wynosi ponizej 72%, a ludnosci

powyzej 64 roku zycia jest mniejszy niz 15%;

— spoteczenstwo dojrzate — okreslane jako stagnujace (zastojowe), w ktérym udziat dzieci
i mtodziezy ponizej 14 roku zycia wynosi 19-25%, ludnosci w wieku 15-64 lata — 60-78%,
natomiast ludnosci powyzej 64 roku zycia znajduje sie pomiedzy 15-21 %;

— spoteczenstwo stare —regresywne, w ktérym ludnos$é do 14 roku zycia stanowi mniej niz 19%,
ludnos¢ w wieku 15-64 lata — powyzej 60%, a ludnos¢ powyzej 64 roku zycia — ponad 21%
ogotu spoteczenstwa.

Kazdy z wyréznionych etapow zostat nastepnie podzielony na 3 stadia rozwoju: wczesne,
dojrzate oraz pdzne (Tab. I1l.1.1).

Etapy rozwoju struktury wieku ludnosci wg biologicznych grup wieku

Spoteczeristwo mtode - progresywne Spoteczenstwo dojrzate - stagnujgce Spoteczenstwo stare - regresywne
[odsetek ludnosci w danej grupie] [odsetek ludnosci w danej grupie] [odsetek ludnosci w danej grupie]
Stadium Stadium Stadium Stadium Stadium Stadium Stadium Stadium Stadium
wczesne dojrzate pozne wczesne dojrzate pdzne wczesne dojrzate pdzne
o <14r.z., o <14r.z., e 14r.z., o <14r.z. o <14r.z., o <14r.z., o <14r.z., o <14r.z., o <14r.z.,
wiecej wiecej wiecej od 19- od 19- od 19- ponizej ponizej ponizej

niz 25% niz 25% niz 25% 25% 25% 25% 19% 19% 19%

e 15-64lat | ®15-64lat | e 15-64lat | e 15-64 lat, | e 15-64 lat, | ® 15-64 lat, | e 15-64 lat, | e 15-64 lat, | e 15-64
pomiedzy pomiedzy pomiedzy pomiedzy pomiedzy pomiedzy pomiedzy pomiedzy lat,
66-72% 60-66% 60-66% 66-78% 66-72% 60-66% 72-87% 66-72% ponizej

°>64 ®>64 ® >64 o >64lat ® >64lat ® >64 lat ® >64lat ® >64 |at 72%
stanowi stanowi stanowi stanowi stanowi stanowi stanowi stanowi ® >64 |at
ponizej ponizej ponizej ponizej 9-15% 9-21% ponizej 9-15% stanowi
9% 9% 15% 9% 18% powyzej

15%

Wg wykonanej klasyfikacji miast wojewddztwa dolnoslgskiego wg biologicznych grup wieku

ludnosci obserwuje sie, ze w poczatkowej fazie analizowanego okresu tj. w 1999 roku, znaczny udziat
miast reprezentuje spoteczenstwo dojrzate-stagnujgce, w stadium dojrzatym (42 miasta). Pozostate 47
reprezentuje spoteczenstwa stare-regresywne w réznych stadiach rozwoju. Inaczej jest w ostatnim
roku badanego okresu, tj. w 2009 roku, w ktérym wszystkie miasta przeszty do etapu rozwoju
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spoteczenstwa starego-regresywnego, znajdujacego sie w wiekszosci w stadium pdznym. Juz w 1999
roku zaden z osrodkéw dolnoslgskich nie zaliczat sie do spoteczeristwa mtodego (Rys. 11.1.1 i Rys. 111.1.2).

W 1999 roku miasta potozone w potudniowej czesci wojewddztwa wyraznie odznaczaty sie
starszg strukturg wieku. Cechowat sie nig rowniez gtéwny osrodek wojewddztwa Wroctaw. Mtodszg
strukturg wieku ludnos$ci odznaczaty sie miasta potozone w pdtnocnej czesci wojewddztwa.
Najmtodszymi osrodkami w 1999 roku byty: z miast srednich Polkowice i Gtogdw, natomiast z miast
matych Jelcz-Laskowice.

Rys. Ill.1.1. Klasyfikacja miast wojewodztwa dolnosigskiego na podstawie etapu i stadium rozwoju struktury
demograficznej wg biologicznych grup wieku ludnosci w roku 1999, Zzrédto: opracowanie witasne na podstawie danych GUS
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W roku 2009 sytuacja przejscia miodszych struktur do starszych nastgpita w catym
wojewddztwie. Wszystkie miasta przeszty do etapu spoteczenstwa starego. Jednak w dalszym ciggu
mozna zaobserwowac réznice wiekowg miast pomiedzy miastami potozonymi na potudniu i na pétnocy
wojewddztwa. Osrodkami o najmtodszej strukturze wieku pozostajg miasta mate: Chociandw, Jelcz-
Laskowice, Nowogrodziec, Prusice, Prochowice, Swierzawa i Szczytna.
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Rys. 1lI.1.2. Klasyfikacja miast wojewodztwa dolnosigskiego na podstawie etapu i stadium rozwoju struktury
demograficznej wg biologicznych grup wieku ludnosci w roku 2009, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Tab. I1l.1.2.Struktura wiekowa ludnosci w miastach woj. dolnosigskiego w latach 1999-2009, zZrédto: opracowanie wilasne
na podstawie danych GUS

Struktura wiekowa miast wojewddztwa dolno$laskiego

Wyszczegolnienie

Rok 1999 Rok 2009
o Stadium
; (0]
g . § |Wwczesne
E" > 5 Stadium
ko] “g ED dojrzate
g £ | Stadium
< pdine
stadium Gtogdw, Jelcz-Laskowice, Polkowice
wczesne
3223:2 Bardo, Bogatynia, Chocianow,

Chojnoéw, Géra, Jawor, Katy
Wroctawskie, Lubomierz, Lwéwek
Slaski, Miedzybdrz, Miedzylesie,
Milicz, Pienisk, Prochowice,
Siechnice, Sobdtka, Sycow,
Scinawa, Swierzawa, Twardogéra,
Wotéw, Ztotoryja, Zmigréd

Spoteczenstwo dojrzate -
stagnujace
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Wyszczegolnienie

Struktura wiekowa miast wojewddztwa dolnoslaskiego

Spoteczenstwo stare - regresywne

Bystrzyca-Ktodzka, Duszniki-Zdroj,
Dzierzoniéw, Gtuszyca, Jedlina-
Zdrdj, Jelenia Gora, Kamienna
Gora, Karpacz, Ktodzko, Kowary,
Ladek-Zdrdj, Lesna, Lubawka,
Mieroszow, Niemcza, Nowa Ruda,
Oborniki Slaskie Polanica-zdroj,
Szczawno-Zdrdj, Szklarska Poreba,
Watbrzych, Wroctaw, Zgbkowice
Slaskie

Rok 1999 Rok 2009
zfi(:zm Bierut6w, Gryféw Slaski, Jaworzyna
Slgska, Mirsk, Nowogrodziec,
Pieszyce, Pitawa Gérna, Przemkow,
Radkdw, Swieradéw-Zdréj, Wasosz,
Wegliniec, Wigzéw, Wojcieszow,
Zawidow, Ztoty Stok
Stadium . . . .
wezesne Lubin Chouanqw, JeIcz-lLaskowwe, No,wclagrodmec,
Prochowice, Prusice, Szczytna, Swierzawa,
Ztotoryja
Stadium . . , . . ,
dojrzate Boleffawmc_, Brzeg D,olny, !(u.dowa Bierutéw, I?fogatynla,.GfogO\{v, Gora,, Jawor, Katy
Zdrdj, Legnica, Luban, Olesnica, Wroctawskie, Lubomierz, Miedzybérz,
Otawa, Piechowice, Stronie Slaskie, | Polkowice®, Przemkéw, Sycéw, Scinawa,
Strzegom, Strzelin, Szczytna, Sroda | Twardogéra, Wasosz, Wegliniec, Zawiddw,
Slaska, Swidnica, Swiebodzice, Zmigréd
Trzebnica, Wlen, Zgorzelec, Zaréw
Stadium . , . . , .
péine Bielawa, Boguszéw Gorce, Bolkdw, | Bardo, Bielawa, Boguszow-Gorce, Bolestawiec,

Bolkéw, Brzeg Dolny, Bystrzyca Ktodzka,
Chojndéw, Duszniki-Zdrdj, Dzierzoniow, Gtuszyca,
Gryféw Slaski, Jaworzyna Slaska, Jedlina-Zdroj,
Jelenia Géra, Kamienna Goéra, Karpacz, Ktodzko,
Kowary, Kudowa-Zdrdj, Ladek-Zdrdj, Legnica,
Le$na, Luban, Lubawka, Lubin, Lwéwek Slaski,
Mieroszéw, Miedzylesie, Milicz, Mirsk, Niemcza,
Nowa Ruda, Oborniki Slaskie, Olesnica, Olszyna,
Otawa, Piechowice, Piensk, Pieszyce, Pitawa
GArna, Polanica-Zdréj, Radkdw, Siechnice,
Sobétka, Stronie Slaskie, Strzegom, Strzelin,
Szczawno-Zdrdj, Szklarska Poreba, Sroda Slaska,
Swidnica, Swiebodzice, Swieradéw-zdroj,
Trzebnica, Watbrzych, Wigzéw, Wlen,
Wojcieszow, Wotdéw, Wroctaw, Zgbkowice
Slaskie, Zgorzelec, Ziebice, Ztoty Stok, Zaréw

W okresie 1999-2009 wyrdzniono cztery typy zachodzgcych zmian struktury wieku ludnosci wg

biologicznych grup wieku:

1) Typ 1 —typ progresywny, gdzie struktura wiekowa ulegta odmtodzeniu;

2) Typ 2 — typ stagnujacy, gdzie struktura wieku pozostata bez zmian;

3) Typ 3 — typ regresywny, gdzie struktura wieku ulega sukcesywnemu, powolnemu starzeniu
(zmiana o 1-2 typy);
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4) Typ 4 — typ regresywny zaawansowany, gdzie struktura wieku ulega znacznemu,
postepujgcemu starzeniu (zmiana o 3-4 typy).

Analizowana dynamika zmian wg biologicznych grup wieku (Tab. [l.1.3) pozwolita
zaobserwowaé, ze w jednym z miast: Szczytna, spoteczenstwo odmtodzito sie w stosunku do roku
wyjsciowego, a dwadziescia sze$¢ nie zmienito swojego statusu, w tym wiekszo$¢ miast potozonych
byto w potudniowej czesci wojewddztwa. Z miast duzych byty to Watbrzych i Wroctaw, z miast srednich
Jelenia Goéra, Kamienna Gora, Nowa Ruda oraz Ktodzko.

Miasta, w ktérych zanotowano mate zmiany starzenia spoteczenstwa i charakteryzowaty sie
typem 3 - regresywnym, charakteryzowaty sie osrodki pétnocnej czesci wojewddztwa. Z najwiekszych
osrodkow byta to Legnica, ze srednich Bolestawiec, Dzierzonidw, Luban, Lubin, Olesnica, Otawa,
Swidnica, Swiebodzice oraz Zgorzelec.

Wieksze zmiany potwierdzajgce zaawansowane, postepujgce procesy starzenia sie
spoteczenstwa, z miast powyzej 20 tys. ludnosci zanotowano w Polkowicach, Gtogowie oraz Jaworze
(Rys.I11.1.3). Stolica Dolnego Slaska charakteryzowata sie typem 2 stagnujacym, o nie zmienionym typie
struktury wiekowej ludnosci.

Rys. 1l1.1.3. Typy miast na podstawie trendéw rozwoju struktury demograficznej wg biologicznych grup wieku w latach
1999-20089, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Dynamika zmian 1999-2009
Typ
progresywny/ Typ regresywny/ Typ regresywny/
Wyszczegélnienie zmiana na Typ stagnujacy/bez postepujace zaawansowany
lepsze/ zmian starzenie sie proces starzenie sie
odmtodzenie spoteczenstwa spoteczenstwa
spoteczenstwa
Spoteczenstwo
wczesnej
dojrzatosci
Spoteczenstwo
dojrzate
Spoteczenstwo
pdinej
dojrzatosci
Szczytna | s Chocianow, Jelcz-Laskowice
Spoteczenstwo Nowogrodziec,
wczesnej Prochowice,
starosci Swierzawa,
32 Ztotoryja
e Bierutow, Bogatynia, Gtogéw,
§ Przemkoéw, Wasosz, Goéra, Jawor, Katy
‘;‘ Wegliniec, Zawidow Wroctawskie,
‘;“ Lubomierz,
Z’ Spoteczenstwo Miedzybdrz,
E stare Polkowice, Sycéw,
é’:. Scinawa,
- Twardogora,
é Zmigréd
2
; ------------------ Bielawa, Boguszéw Bolestawiec, Brzeg Bardo, Chojndw,
E Gorce, Bolkow, Dolny, Kudowa- Gryféw Slaski,
2 Bystrzyca Ktodzka, Zdrdj, Legnica, Jaworzyna Slaska,
< Duszniki Zdroj, Luban, Lubin, Miedzylesie, Milicz,
Dzierzonidw, Olesnica, Otawa, Mirsk, Piensk,
Gtuszyca, Jedlina- Piechowice, Stronie | Pieszyce, Pitawa
Spofeczeﬁst.wo Zdrdj, Jelenia Gora, Slaskie, Strzegom, Gorna, Radkow,
sta,r,e W StadIle.ﬂ Kamienna Goéra, Strzelin, Sroda Siechnice, Sobdtka,
pdinej starosci . . .
Karpacz, Ktodzko, Slgska, Swidnica, Swieradow-Zdroj,
Kowary, Ladek-Zdréj, | Swiebodzice, Wigzow,
Lesna, Lubawka, Trzebnica, Wlen, Woijcieszow,
Mieroszéw, Zgorzelec, Zaréw Wotdw, Ztoty Stok
Niemcza, Nowa
Ruda, Oborniki

6 Olszyna i Prusice nie znalazty miejsca w niniejszej analizie ze wzgledu na fakt, iz w badanym okresie nie
posiadaty statusu miasta.
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Wyszczegolnienie

Dynamika zmian 1999-2009

Typ
progresywny/
zmiana na
lepsze/
odmtodzenie
spoteczenstwa

Typ stagnujacy/bez
zmian

Typ regresywny/
postepujace
starzenie sie

spoteczenstwa

Typ regresywny/
zaawansowany
proces starzenie sie
spoteczenstwa

Slaskie, Polanica-
Zdréj, Szczawno-
Zdrdj, Szklarska
Poreba, Watbrzych
Wroctaw, Zgbkowice
Slaskie, Ziebice

111.1.1.3. Podsumowanie:

Miasta podzielone zostaly na rdéine typy pod wzgledem struktury wiekowej ludnosci wg
biologicznych grup wieku w 2009 r. oraz zmian tej struktury w latach 1999-2009. Nalezy podkreslié, ze
wszystkie miasta wojewddztwa w 2009 r. reprezentowaty spoteczeristwo demograficznie stare (etap

starosci) w réznych stadiach: wczesnym, dojrzatym lub pdzinym. Jeszcze w roku 1999 czes$¢ miast

zakwalifikowana zostata do spoteczenstwa dojrzatego. Natomiast ani w roku 1999, ani w 2009

w wojewddztwie nie wystepowaty osrodki reprezentowane przez spoteczenstwo mtiode.

Wyrdzniono osiem typdw miast wg stadium rozwoju struktury demograficznej ludnosci i typu

zmian:

Typ 1. — miasta we wczesnym stadium starosci i typ progresywny,

Typ 2. — miasta we wczesnym stadium starosci i typ regresywny,

Typ 3. — miasta we wczesnym stadium starosci i typ regresywny zaawansowany,

Typ 4. — miasta w dojrzatym stadium starosci i typ regresywny,

Typ 5. — miasta w dojrzatym stadium starosci i typ regresywny zaawansowany,

Typ 6. — miasta w pdZznym stadium starosci i typ stagnujacy,

Typ 7. — miasta w pdZnym stadium starosci i typ regresywny,

Typ 8. — miasta w pdznym stadium starosci i typ regresywny zaawansowany.

1. Do typu 1. zakwalifikowane zostato jedno mate miasto: Szczytna. Jest to w skali wojewddztwa

najkorzystniejszy typ demograficzny. Spoteczenstwo miasta znajduje sie w fazie starosci

demograficznej, w stadium wczesnym, ale struktura demograficzna ulega odmtodzeniu co pozwala

na prognozowanie korzystnych zmian w przysztosci tzn. przejscie z etapu starosci do etapu

spoteczenstwa dojrzatego.

2. WSsréd miast nalezgcych do typu 2 znajduje sie 5 matych miast: Chocianéw, Nowogrodziec,

Prochowice, Swierzawa i Ztotoryja. S to miasta reprezentujgce spoteczefstwo stare, we wczesnym

stadium starosci, o typie regresywnym, w ktdrym nastepuje powolne starzenie sie spoteczeristwa.
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Ta grupa, pomimo takiej samej fazy wieku demograficznego jak typ 1., nie rokuje pozytywnych
zmian na przysztos¢. Mozna przypuszczaé, ze nastgpi tu przejscie z wczesnego do dojrzatego
stadium starosci.

. Do typu 3. zaliczone zostaty miasta we wczesnym stadium starosci, reprezentujace typ regresywny
zaawansowany. Procesy starzenia zachodzg w nich dynamicznie i mozna przypuszczaé, iz
w najblizszym czasie omawiane osrodki zanotujg przejscie do dojrzatego stadium starosci. Do tego
typu nalezy tylko jedno mate miasto: Jelcz-Laskowice.

. Typ 4. to osrodki bedgce w dojrzatym stadium starosci, w ktérych zachodzg powolne procesy
starzenia sie spoteczenstwa. Do tego typu nalezy 5 matych miast: Bierutéow, Przemkdéw, Wasosz,
Wegliniec i Zawiddw. Przy utrzymaniu sie dotychczasowego trendu nalezy zaktadaé utrzymanie sie
obecnego stadium w najblizszych latach i przejscie do stadium pdznego w kolejnych.

. Miasta zaliczone do typu 5. reprezentujg spoteczenstwo w dojrzatym stadium starosci i typ
regresywny zaawansowany. Do tego typu nalezy 12 miast, w tym 3 Sredniej wielkosci: Gtogdw,
Jawor i Polkowice oraz 9 matych. Zachodzgce dynamicznie procesy starzenia sie spoteczenstwa
pozwalajg na prognozowanie przejscia do pdznego stadium starosci w niedtugim czasie.

. Typ 6. charakteryzuje miasta, ktdre znajdujg sie w pdZznym stadium starosci. Zaliczono do niego 27
osrodkow, w ktorych w latach 1999-2009 struktura wieku nie ulegta zmianie. Do typu 6. nalezg
2 duze miasta: Wroctaw i Watbrzych oraz 5 sredniej wielkosci: Bielawa, Jelenia Gdra, Kamienna
Goéra, Nowa Ruda i Ktodzko. Spoteczenistwo tych miast znajduje sie w pdznym stadium starosci,
sytuacja jest stabilna i zaktadajac utrzymanie sie tego trendu nie nalezy spodziewaé sie zmian
w nastepnym okresie. Na tle pozostatych typdw, w ktérych zachodzg niekorzystne zmiany starzenia
sie spotfeczenstwa, sytuacja omawianej grupy miast jest korzystna i moze wskazywac na szanse
poprawy sytuacji w przysztosci.

. Do typu 7. nalezy 19 miast w pdznym stadium starosci, w ktérych zachodza powolne procesy
starzenia sie spoteczeristwa. Do tego typu nalezy duzy osrodek Legnica, 8 miast sredniej wielkosci:
Bolestawiec, Lubin, Luban, Oleénica, Otawa, Swiebodzice, Swidnica, i Zgorzelec oraz 10 matych:
Brzeg Dolny, Kudowa-Zdréj, Piechowice, Stronie Slgskie, Strzegom, Strzelin, Sroda Slgska, Trzebnica,
Wleh oraz Zaréw. W przypadku tych miast nalezy oczekiwaé dalszej zmiany struktury
demograficznej w strone starzenia sie spoteczeristwa.

. Do osrodkéw o niekorzystnej strukturze demograficznej zaliczono miasta typu 8. Sg to osrodki
w pdznym stadium starosci, w ktérych zachodzg dynamiczne procesy starzenia sie spoteczeristwa.
Do tego typu zalicza sie 19 matych miast, zlokalizowanych w réznych czesciach wojewddztwa,
w ktdrych nastepuje stopniowe pogtebianie sie niekorzystnej sytuacji demograficzne;j.

Jedynie w przypadku miast typu 1 mozna moéwi¢ o korzystnych tendencjach zmian struktury

wiekowej ludnosci. Jest to jedyny typ progresywny, oznaczajgcy odmtodzenie spoteczenstwa.

Typem o ustabilizowanej sytuacji jest typ 6, do ktdrego zaliczajg sie miasta znajdujgce sie

w dojrzatym stadium starosci. W poréwnaniu do pozostatych typdw wystepujgcych w wojewddztwie,

mozna uznac, ze jest to korzystny typ demograficzny.
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Wszystkie pozostate typy miast charakteryzujg sie typami: regresywnym lub regresywnym
zaawansowanym, ktére oznaczajg powolne lub dynamiczne starzenie sie spoteczenistwa, zaliczonego
juz i tak do spoteczenstwa starego.

W wojewddztwie dolnoslgskim nie wystepujg osrodki w dojrzatym lub pdznym stadium starosci,
w ktdrych nastepuje odmtfodzenie spoteczeristwa (typ progresywny).

Rys. Ill.1.4. Typy miast na podstawie etapu i stadium rozwoju struktury demograficznej ludnosci wg biologicznych grup
wieku w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009; Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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l.L1.2. Typologia miast na podstawie fazy rozwoju struktury demograficznej wg
ekonomicznych grup wieku w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009

111.1.2.1. Koncepcja typologii miast wg ekonomicznych grup wieku

W demografii wyrdznia sie nastepujgce ekonomiczne grupy wieku:

przedprodukcyjny - ludnosé w wieku do 17 lat,

produkcyjny mobilny - ludno$é w wieku od 18 do 44 lat,

produkcyjny niemobilny - ludno$¢ w wieku od 45 do 59 lat (kobiety) i od 45 do 64 lat
(mezczyini),

poprodukcyjny - powyzej 60 lat (kobiety), powyzej 65 lat (mezczyzni).

W celu stworzenia typologii rozwoju demograficznego miast wojewddztwa dolnoslgskiego

przeanalizowano wskazniki charakteryzujgce zréznicowanie ludnosci wg ekonomicznych grup wieku
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oraz opisujgce obcigzenie ekonomiczne i staro$¢ demograficzng. Analize wykonano w ujeciu
dynamicznym dla lat 1999-2009.

Ludno$¢ kazdego z miast opisano za pomocg 7 wskaznikdéw. Typologii dokonano metodg k —
srednich, ktdra polega na takim grupowaniu miast, aby elementy znajdujace sie w poszczegdlnych
zbiorach byly do siebie jak najbardziej podobne pod wzgledem badanych cech.

Wskazniki do stworzenia typologii rozwoju demograficznego miast:

A. Udziat ludno$ci w okreslonym wieku w ogdlnej liczbie ludnosci miasta,

udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym 0-17,

udziat ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 18-44,

udziat ludnosci w wieku produkcyjnym niemobilnym 45-59/64,
— udziat ludnosci w wieku poprodukcyjnym,
B. Inne wskazniki demograficzne:

—  Wspodtczynnik obcigzenia ludnosci produkcyjnej ludnoscig nieprodukcyjng n = udziat
ludnosci (0 -17) + udziat ludnosci (60/65+) / udziat ludnosci (18 - 60/65),

—  Wspodtczynnik obcigzenia ludnosci produkcyjnej ludnoscig poprodukcyjng p = udziat
ludnosci (60/65+) / udziat ludnosci (18 - 60/65),

— Indeks staro$ci demograficznej | ;= udziat ludnosci (65+ )/ udziat ludnosci (0-14) *100’.

111.1.2.2. Analiza poszczegoélnych wskaznikéw

a) Udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym

Zmiany w strukturze ludnosci miast dolnoslgskich wedtug wieku przejawiaty sie przede
wszystkim spadkiem udziatu najmtodszej grupy wiekowej (do 17 roku zycia) w ogdlnej liczbie
mieszkancow. W latach 1999-2009 sredni wskaznik dla miast dolnoslagskich zanotowat spadek z 24,5%
do 17,5%. Ubytek udziatu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym wystapit we wszystkich miastach
wojewddztwa. Tendencje zmniejszania sie grupy ludnosci bedacej w wieku przedprodukcyjnym
obserwowane sg w catym kraju.

W 1999 roku najwyzszy udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (powyzej sredniej dla miast
dolnoslaskich) obserwowany byt w 43 osrodkach, przy czym najwyiszg wartos¢ (powyzej 28%)
odnotowano w: Nowogrodzcu, Wasoszu, Chocianowie i Przemkowie.

W 2009 roku udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym powyzej sSredniej dla miast
wojewddztwa (17,5%) odnotowato 41 osrodkow. Najwyzszy (powyzej 20%) charakteryzowat miasta:
Lubomierz, Wasosz, Polkowice i Miedzybérz.

7 Obliczanie indeksu starosci demograficznej opiera sie biologicznych grupach wieku.
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W przestrzennym rozmieszczeniu miast obserwuje sie, ze najwiekszy udziat najmtodszej grupy
odnotowaty 33 osrodki mate i pie¢ sposréd 17 miast Srednich (Gtogéw, Kamienna Gdra, Olesnica,
Otawa i Polkowice).

W ujeciu dynamicznym obserwuje sie spadek udziatu Iludnosci bedacej w grupie
przedprodukcyjnych we wszystkich miastach dolnoslgskich. Najwiekszy spadek odnotowaty:
Swierzawa, Siechnice, Nowogrodziec, Jelcz-Laskowice, Wegliniec, Przemkéw, Chojnéw, Wlen oraz
Jawor (spadek o ponad 35%).

b) Udziat ludnosci w wieku produkcyjnym (mobilnym i niemobilnym)

W analizowanym okresie w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego obserwuje sie wzrost udziatu
ludnosci bedacej w grupie w wieku produkcyjnym z $rednio 61,3% w 1999 roku do 66% w 2009 roku.
Obserwowane tempo przyrostu ludnosci w wieku produkcyjnym jest coraz wolniejsze.

W roku 1999 do miast o najwyzszym wskazniku (powyzej 64%) udziatu ludnosci bedgcej w wieku
produkcyjnym wykazywaty miasta: Lubin, Gtogdéw, Polkowice, Ofawa, Jelcz-Laskowice oraz Wroctaw,
a w roku 2009 byty to przewaznie oérodki mate, np.: Jelcz-Laskowice, Siechnice, Swierzawa, Szczytna,
Ztotoryja, Nowogrodziec i Wegliniec.

Ponadto w omawianym okresie obserwuje sie wzrost wskaznika udziatu ludnosci bedacej
w wieku produkcyjnym mobilnym, jednak tempo wzrostu jest znacznie wolniejsze niz w grupie
niemobilnej. Udziat ludnosci w wieku mobilnym wynosit w 1999 roku srednio dla miast 38,3% i byt
o niecaty punkt nizszy niz w 2009 roku, kiedy osiggnat wartosé¢ 39%. Natomiast wzrost udziatu ludnosci
bedacej w wieku niemobilnym w roku 1999 wynosit 37,4% i byt o ponad 3 pkt. mniejszy niz w roku
2009 gdy osiggnat wartos¢ 40,9%.

W ujeciu dynamicznym obserwuje sie w przewazajgcej czesci miast wzrost udziatu oséb
bedacych w grupie produkcyjnych. Jedynie w miastach Lubin, Polkowice oraz Otawa odnotowuje sie
spadek wskaznika. W omawianym okresie obserwuje sie réwniez duzy wzrost udziatu ludnosci bedacej
w wieku produkcyjnym mobilnym (64 miast) oraz liczniejszy wzrost wskaznika w grupie niemobilnych
(87 miast).

¢) Udziat ludnosci w wieku poprodukcyjnym

W grupie ludnosci bedgcej w wieku poprodukcyjnym w latach 1999-2009 obserwuje sie wzrost
wskaznika udziatu ludnosci w wieku poprodukcyjnym. W wojewddztwie dolnoslgskim w roku 1999
udziat ludnosci w wieku poprodukcyjnym wynosit 14,81% (dla kraju 14,61%), a w 2009 roku 16,66%
(dla kraju 16,54%). W tym czasie $rednia dla miast dolnoslgskich wynosita odpowiednio w 1999 roku
14,20% i 16,50% w roku 2009.

W roku 1999 do grupy miast charakteryzujacych sie wysokim udziatem ludnosci w wieku
poprodukcyjnym nalezaty osrodki z regionu jeleniogérskiego (Bolkéw) i watbrzyskiego (Watbrzych,
Ziebice, Bielawa, Pieszyce, Polanica-Zdrdj, Jedlina-Zdrdj, Niemcza oraz Szczawno-Zdrdgj).

W roku 2009 liczba miast wzrosta z 9 do 38. Najwyzszym wskaznikiem (powyzej przyjetej
wartosci 17%) charakteryzowaty sie miasta potozone rowniez w regionie jeleniogdrskim i watbrzyskim:
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Watbrzych, Ktodzko, Bolkéw, Ladek-Zdréj, Jelenia Géra, Zgorzelec, Nowa Ruda, Dzierzoniéw, Duszniki-
Zdréj, Niemcza, Polanica-Zdrdj oraz Szczawno-Zdrd;j.

W ujeciu dynamicznym w latach 1999-2009 w niemal wszystkich miastach dolnoslgskich
odnotowano wzrost udziatu ludnosci w wieku poprodukcyjnym za wyjgtkiem miast: Pieszyce
i Wojcieszéw.

d) Wspétczynnik obcigzenia ludnosci produkcyjnej ludnoscia nieprodukcyjng

Wspdtczynnik obcigzenia demograficznego nalezy odczytac jako stosunek liczby oséb w wieku,
gdy sg one nieaktywne lub bierne zawodowo, czyli w wieku nieprodukcyjnym (liczba dzieci w wieku O-
14 lat i liczba oséb w wieku 60 lub 65 lat i wiecej) do liczby oséb bedacych w wieku produkcyjnym
(liczba 0séb w wieku od 15 do 59 (kobiety) lub 64 lat(mezczyzni)).

Struktura wieku ludnosci analizowana pod kagtem obcigzenia grupy w wieku produkcyjnym przez
grupe oséb w wieku nieprodukcyjnym (przedprodukcyjnym i poprodukcyjnym) w miastach
dolnoslgskich wykazata, ze maksymalne obcigzenie demograficzne w roku 1999 odnotowano w Pitawie
Gornej (77,8%). W tym czasie srednie obcigzenie demograficzne dla miast wynosito 63,3% (dla
wojewddztwa 62,5%). Wyzszy wspotczynnik obcigzenia od $Sredniej dla miast odnotowaty 42 osrodki.
Przestrzennie zauwaza sie, ze miasta potozone w potudniowej czesci wojewddztwa w roku 1999 miaty
wysoki wspétczynnik obcigzenia demograficznego tj. powyzej sredniej dla miast (Rys.III.1.5.).

W roku 2009 $rednia obcigzenia dla miast dolnoslgskich wynosita 51,6% (dla wojewddztwa
51,9%; kraju 55,0%) wykazujgc w ten sposéb spadek obcigzenia demograficznego w stosunku do roku
1999. Wyzszg od S$redniej dla miast charakteryzowato sie juz 51 osrodkéw. Najnizszg wartosé
zanotowano w miescie Jelcz-Laskowice, a najwyzszg w miastach Szczawno-Zdroj oraz Niemcza (Rys.
111.1.6).
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Rys. lll.1.5. Obcigzenie demograficzne (produkcyjni/nieprodukcyjni) w miastach dolnoslgskich w 1999 roku, Zrédfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Rys. 1l.1.6. Obcigzenie demograficzne (produkcyjni/nieprodukcyjni) w miastach dolnoslgskich w 2009 roku, Zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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W ujeciu dynamicznym w latach 1999-2009 obserwuje sie spadek wspdtczynnika obcigzenia
demograficznego w niemal wszystkich miastach wojewddztwa. Wzrost odnotowano w 9 miastach, przy
czym najwyzszy w Lubinie, Otawie, Dusznikach-Zdrdj (powyzej 105), Polkowicach, Ktodzku, Zgorzelcu,
Gtogowie, Bystrzycy Ktodzkiej oraz Zgbkowicach Slaskich (powyzej 100).

Obserwujgc zmiany wspoéfczynnika obcigzenia demograficznego w latach 1999-2009 rok do
roku zauwaza sie, ze w latach 1999-2007 wskaznik wykazywat tendencje spadkowg. Natomiast od roku
2008 wspodtczynnik przyjat kierunek wzrostu, co przemawia za odwrdceniem trendu.

Wyk. 111.1.1. Obcigzenie demograficzne na Dolnym Slgsku w latach 1999-2009
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Rys. 11.1.7. Dynamika zmian obcigzenia demograficznego w latach 1999-2009, zZrédfo: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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Rys. 111.1.8. Obcigzenie demograficzne (produkcyjni/nieprodukcyjni) w miastach dolnoslgskich w 2009 roku oraz dynamika
zmian w latach 1999-2009, zZrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

N
N, €

“Chocianow { o

ubin
Wigdzyborz;

Qwa}d&‘gora S

2 Boleslawlec othoinw (
Sycow’
% (_Nowogrodziec 3
o JJorzdlec N O0lesnica
o Luban Lwoviek Slaski Q| &
Mr"0Olszyna @ otoryja. /- y I %
awdow. D ou
Gryfovi Slaski. A Ryavio Bieruts
oSt Wie! WieZava) 7 O Y < gocmm
ubomie Wojcieszow Stizegom, i cz:Laskowice
Bogatynia ) S| Zaro
(“Fsuieradowi-Zdroj Bolkow | ) R
Piechowi OJeleniaGora.. p2 worzyna Slaska a
Szklarska Porlxa W Swiebodzice A~ & 2 Lgohoﬂ(a
Kamienna Gora [o} asica
7 SZczawno:Zdroj
o ) © Walbzych S
ogusZow-Gorce P Pi¥eays Wielkos¢ miast
L"P}“* Jedlina-Zdroj\ O
OZNACZENIA: i Gor O mae
. . . bi 3 3
Obciaz (pr O\XT]OE' = O srednie
w 2009 roku w miastach dolnoslaskich "Zabkowice Slaskie
oraz dynamika zmian w latach 1999-2009

bardzo niskie, spadek obcigzenia z
duze

Ranga administracyjna

o stolica wojewodztwa

niskie, spadek obciazenia
niskie, wzrost obciazenia

srednie, spadek obciazenia

@0000e

srednie, stagnacja obciazenia Stronie Slaskie o o
. _— fd\) o siedziby powiatow
srednie, wzrost obciaZenia Miedzylesie
0 25 50
*Olszyna | Prusice nie braly udziatu w analizie [ T T 1km

Eel

C

70



lll. Kapitat demograficzny, lokalne rynki pracy i kapitat spoteczny

W ujeciu przestrzennym obserwuje sie, ze miasta potozone w potudniowej czesci wojewddztwa
oraz w otoczeniu gtéwnego osrodka regionu Wroctawia cechujg sie Srednim obcigzeniem
demograficznym z procesem zmian bedgcym w fazie stagnacji (dynamika zmian obcigzenia wahata sie
w przedziale od 95 do 105). Natomiast bardzo niskim obcigzeniem i jego spadkiem w omawianym
okresie charakteryzujg sie dwa miasta: Jawor oraz Jelcz-Laskowice. Niskim obcigzeniem i jego spadkiem
cechuje sie Gtogdéw i miasta mate potozone wokét bytego osrodka wojewddzkiego Jeleniej Gory oraz
miasta mate LGOM.

e) Wspoétczynnik obcigzenia ludnosci produkcyjnej ludnoscig poprodukcyjng

W wojewddztwie dolnoslagskim w roku 1999 obcigzenie ludnosci produkcyjnej ludnosciag
w wieku poprodukcyjnym wynosito 24,1% (dla kraju 24,3%), natomiast w 2009 roku 25,3% (dla kraju
25,6%). Sredni udziat obcigzenia ludnoéci produkcyjnej ludnoscia poprodukcyjng w dolno$laskich
miastach w 1999 r. i 2009r. wynidst odpowiednio: 23,3% i 25,1%”, co wskazuje na mniejszg dynamike
wzrostu obcigzenia w miastach dolnoslaskich.

W 1999 roku najnizszy wskaznik odnotowaty miasta: Polkowice i Jelcz-Laskowice (ponizej 10%),
natomiast najwyzsze obcigzenie zanotowaty: Szczawno-Zdréj, Niemcza, Jedlina-Zdréj oraz Pieszyce
(powyzej 30%). Wskaznikiem wyzszym od sredniej dla kraju cechowaty sie 34 miasta.

W 2009 roku wskaznik powyzej sredniej dla kraju osiggneto 39 miast, przy czym najwiekszy
wzrost obcigzenia w stosunku do roku 1999 odnotowaty miasta srednie: Polkowice, Lubin, Gtogéw oraz
Otfawa (dynamika powyzej 150). W tym czasie spadek wskaznika odnotowaty 24 osrodki.

f) Indeks starosci demograficznej miast

Zmiany zachodzgce w wartosci indeksu starosci demograficznej dobrze obrazujg przejscie od
mitodych do starych struktur ludnosci. Opiera sie on na biologicznych grupach wieku — najmtodszej
i najstarszej i opisuje relacje pomiedzy udziatem dzieci i mtodziezy (0-14), a udziatem oséb starszych
(65 lat i wiecej). Nalezy nadmienic, ze wartosci przekraczajgce 100% swiadczg o przewadze liczebnej
0s6b starszych nad grupg dzieci i mtodziezy.

W latach 1999-2009 $rednia wartos¢ udziatu indeksu starosci demograficznej w wojewddztwie
dolnoslaskim wzrosta z 81% do 119%. Natomiast $rednia dla miast dolnoslaskich wzrosta z 76% do
120%. W badanym okresie wzrost tego wskaznika odnotowano we wszystkich miastach dolnoslaskich.

W 1999 roku minimalna wartos¢ wskaznika odnotowana w Polkowicach wynosita 26% oraz
Jelczu-Laskowice 28% a w 2009 roku przyjeta wartos¢ kolejno 72% i 61%. W tym czasie wartosc
maksymalna w Szczawnie-Zdroju wzrosta ze 154% do 208%. Najwyzsze wartosci powyzej 100 w 1999
roku odnotowato 9 miast: Bielawa, Jedlina-Zdréj, Dzierzonidw, Polanica-Zdrdj, Jelenia Géra, Niemcza,
Watbrzych, Wroctaw, Szczawno-Zdréj, w 2009 roku odnotowato juz 69 miast, w tym najwyzsze
wartosci ponownie Szczawno-Zdrdéj (208%), Polanica-Zdréj (184%), Jelenia-Géra (168%), Ladek Zdrdj
(86%), Zgorzelec (163%), Dzierzonidow (162%) oraz Wroctaw (160%).

W 2009 roku najnizszym wskaznikiem odznaczato sie spoteczeristwo w miescie Jelcz-Laskowice
6), Polkowice 6) i Miedzyborz 6).
(61%), Polkowice (72%) i Miedzybdrz (72%)
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W ujeciu dynamicznym ws$réd miast dolnoslgskich najwyzszy wzrost indeksu starzenia
odnotowano w Polkowicach, Lubinie, Jelczu-Laskowice oraz Gtogowie (dynamika zmian powyzej 200).
Natomiast najnizszy wzrost wskaznika odnotowano w przodujagcym wg indeksu staros$ci Szczawnie-
Zdroju oraz w matych miastach takich jak: Pieszyce, Lesna (wzrost ponizej 30).

Rys. 1l1.1.9. Indeks starosci demograficznej w miastach dolnoslgskich w roku 1999, irodfo: opracowanie wtasne na

podstawie danych GUS
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Rys. 111.1.10. Indeks starosci demograficznej w miastach dolnosigskich w roku 2009, Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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111.1.2.3. Charakterystyka typow miast na podstawie fazy rozwoju struktury demograficznej
wg ekonomicznych grup wieku w 2009 r. i trendow w latach 1999-2009.

Wyrdzniono szes¢ typdw miast ze wzgledu na zréznicowang faze rozwoju demograficznego wg
ekonomicznych grup wieku.

Tab. I1l.1.4. Charakterystyka typow miast na podstawie fazy rozwoju demograficznego wg ekonomicznych grup wieku,
Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Typ Miasta w fazie Skutek ekonomiczny
| Mtodosci demograficznej | - wysoki udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym,
- niski udziat produkcyjnych niemobilnych,
- niski udziat poprodukcyjnych,
1l Pdznej mtodosci - wysoki udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym,
- nadwyzka ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym,
1l Przejsciowej wczesno - - stosunkowo wysokie obcigzenie ludnoscig nieprodukcyjng i
produkcyjnej poprodukcyjng,
- niski udziat ludnosci w wieku produkcyjnym niemobilnym,
1\ Przejsciowej pézno - - niski udziat ludnosci bardzo starej,
produkcyjnej - znaczne zasoby sity roboczej w wieku mobilnym i niemobilnym,
\Y Starzenia sie - niskie obcigzenie ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym,
- znaczne zasoby sity roboczej w wieku niemobilnym,
\ Starosci demograficznej - bardzo niskie obcigzenie ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym,
- wysokie obcigzenie ludnoscig w wieku poprodukcyjnym,
- niewielkie zasoby mtode;j sity robocze;j.
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W grupie o typie | znalazty sie miasta mate i Srednie o przemystowym i ustugowym charakterze
bazy ekonomicznej. Charakteryzowaty sie nim miasta Srednie z obszaru LGOM tj.: Polkowice, Gtogdw,
Lubin i mate Chocianéw i Przemkdw (Legnica nie znalazta sie w tej grupie) oraz osrodki pétnocno-
wschodniej czesci podregionu wroctawskiego: Miedzybdrz, Twardogéra, Sycow oraz Jelcz-Laskowice
i Siechnice. W grupie tej znalazty sie rowniez miasta: Nowogrodziec, Lubomierz i Bogatynia.

W roku 1999 w miastach wojewddztwa dolnoslaskiego dominowat typ Il charakteryzujacy sie
wysokim udziatem ludnosci bedgcej w wieku przedprodukcyjnym oraz wysokim udziatem ludnosci
w wieku produkcyjnym mobilnym. W grupie tej znalazty sie miasta centralnej czesci wojewddztwa
z wiekszymi miastami tj.: Legnica, Bolestawiec, Jawor, Luban, Oleénica, Otawa oraz Swidnica.

Drugim typem co do wielkosci byt lll. Znalazty sie w nim o$rodki mate i srednie potudniowe;j
czesci wojewoddztwa. Do grupy zaliczono réwniez jedno z najwiekszych miast dolnoslgskich Watbrzych.
Pod wzgledem petnionych funkcji ekonomicznych wiekszo$¢ osrodkéw zakwalifikowanych do
omawianego typu charakteryzowato sie dominacjg funkcji przemystu i budownictwa oraz ustug
nierynkowych.

W typie czwartym w 1999 roku nie znalazto sie zadne miasto, natomiast w typie V znalazt sie
Wroctaw, a w VI Szczawno-Zdrdj (Rys.lI1.1.11).

Rys. 1ll.1.11. Typy miast wojewédztwa dolnoslgskiego na podstawie fazy rozwoju demograficznego wg ekonomicznych
grup wieku w 1999 roku, Zrédto: opracowanie wfasne na podstawie danych GUS
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latach 1999-2009 zaobserwowa¢ mozna postepujgce procesy zmian demograficznych
w miastach dolnoslgskich. W badanym dziesiecioleciu tj. od 1999 roku pod wzgledem analizowanych
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faz rozwoju demograficznego zaobserwowano przejscie z fazy mtodosci demograficznej do starosci
demograficznej. Niemal wszystkie miasta wojewddztwa, za wyjatkiem Polkowic, Jelcza Laskowic oraz
Miedzyborza kwalifikujg sie do typow IV-VI.

Pod wzgledem przestrzennego rozmieszczenia miast obserwuje sie, ze osrodki potudniowej
czesci wojewddztwa w przewazajgcej czesci charakteryzujg sie V i VI typem faz rozwoju
demograficznego. Natomiast w pdtnocnej czesci wystepuje przewaga miast o mtodszym typie rozwoju
demograficznego.

Rys. 1l1.1.12. Typy miast wojewddztwa dolnosigskiego na podstawie fazy rozwoju demograficznego wg ekonomicznych
grup wieku w 2009 roku, Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Przeprowadzona typologia miast wojewddztwa dolnoslgskiego metodg k - sSrednich ze wzgledu
na zachodzgce zmiany w rozwoju demograficznym wg ekonomicznych grup wieku ludnosci, wskazuje
na radykalne przeksztatcenia jego struktur w ciggu analizowanego okresu 10 lat (1999-2009). Zostaty
one wywotane zmniejszajgca sie dzietnoscig, wydtuzajgcym sie przecietnym okresem Zzycia oraz
migracjami ludnosci (Rys.l11.1.13).

Najwiecej miast zakwalifikowato sie do typu o intensywnym procesie starzenia spoteczenstwa
(51). Wedtug typologii byta to zmiana o 3-4 typy w ciggu analizowanych 10 lat. W grupie tej znalazly
sie: z miast duzych Watbrzych i Legnica, ze srednich Bielawa, Bolestawiec, Dzierzonidw, Gtogdw, Jelenia
Gora, Lubin, Luban, Nowa Ruda, Oleénica, Otawa, Swidnica oraz Zgorzelec. Pozostata cze$¢ osrodkdw
zaliczonych do omawianej grupy to miasta mate.
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Do osrodkéw o powolnych procesach starzenia spoteczenstwa zakwalifikowato sie 5 miast
$rednich: Jawor, Kamienna Gdra, Ktodzko, Polkowice oraz Swiebodzice. Pozostate miasta to mate
osrodki, potozone w duzym skupieniu w poftudniowej czesci wojewddztwa tj.: podregionie
jeleniogdrskim oraz watbrzyskim. Wedtug typologii byta to zmiana o 1-2 typy. W latach 1999-2009
w Jelczu Laskowicach oraz Szczawnie Zdroju nie zaobserwowano zmian sytuacji w tym zakresie.

Rys. 111.1.13. Zmiana typow miast na podstawie fazy rozwoju demograficznego wg ekonomicznych grup wieku w latach
1999- 2009, zrodfo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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111.1.2.4. Podsumowanie:

Miasta zostaty podzielone na rézne typy pod wzgledem fazy rozwoju struktury demograficznej
wg ekonomicznych grup wieku, obcigzenia demograficznego i indeksu starosci demograficznej w 2009
r. oraz zmian faz rozwoju struktury demograficznej w latach 1999-2009. Do wydzielenia réznych typow
miast zastosowano metode k - $rednich. Miasta podzielone zostaty na 6 grup ze wzgledu na faze
rozwoju demograficznego (mtodosci, pdznej mtodosci, przejsSciowa wczesno produkcyjna, przejsciowa
pdzno produkcyjna, starzenia i starosci) oraz 3 grupy ze wzgledu na zachodzgce zmiany (bez zmian,
powolny proces starzenia lub zaawansowany proces starzenia). W wojewddztwie nie wystepujg miasta
w fazie przejsciowej wczesno produkcyjne;j.

Wyrdzniono 9 typow miast wg fazy rozwoju demograficznego i typu zmian:
Typ 1. - faza mtodosci, bez zmian,

Typ 2. - faza pdznej mtodosci, powolny proces starzenia,
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Typ 3. - faza przejsciowa pdzno produkcyjna, powolny proces starzenia,
Typ 4. - faza przej$ciowa pdzno produkcyjna, intensywny proces starzenia,
Typ 5. - faza starzenia sie, powolny proces starzenia,

Typ 6. - faza starzenia sie, intensywny proces starzenia,

Typ 7. - faza starosci, bez zmian,

Typ 8. - faza starosci, powolny proces starzenia,

Typ 9. - faza starosci, intensywny proces starzenia.

1. Najkorzystniejsza sytuacja wystepuje w miastach zaliczonych do typu 1. Jest to tylko jedno mate
miasto: Jelcz-Laskowice, ktére znajduje sie w fazie mtodosci demograficzneji w ktérym nie nastgpity
zmiany w latach 1999-2009. Oznacza to wysoki udziat ludnosci mtodej, w wieku
przedprodukcyjnym, niski udziat ludnosci w wieku produkcyjnym niemobilnym i niski udziat ludnosci
w wieku poprodukcyjnym. Mozna prognozowaé, ze miasto to pozostanie w najblizszym czasie
w fazie mtodosci demograficznej ze wzgledu na ustabilizowang sytuacje.

2. Jako pozytywna mozna réwniez uznac sytuacje miast zaliczonych do typu 2. Sg to osrodki w fazie
poznej mtodosci, w ktérych proces starzenia jest powolny. Do omawianego typu nalezy Miedzybérz,
zaliczony do miast matych oraz Polkowice — miasto S$redniej wielkosci. Na podstawie
dotychczasowych zmian mozna prognozowac, ze w najblizszym czasie w obu osrodkach zmiany
beda niewielkie i pozostang one w fazie mtodosci demograficznej. Przy utrzymaniu sie obecnych
tendencji nalezy zaktadac przejscie do fazy przejsciowej wczesno-produkcyjnej. Obecnie s3 to
miasta o wysokim udziale ludnosci w wieku przedprodukcyjnym i nadwyzce ludnosci w wieku
produkcyjnym mobilnym. Po przejsciu do fazy przejsciowej wczesno-produkcyjnej, wystgpi w nich
stosunkowo wysokie obcigzenie ludnoscig nieprodukcyjng i poprodukcyjng oraz niski udziat
ludnosci w wieku produkcyjnym niemobilnym.

3. Miasta zaliczone do typu 3. znajdujg sie w fazie przejsciowej pdzno-produkcyjnej i zachodzg w nich
powolne procesy starzenia. Na tle wojewddztwa sytuacje tych miast mozna réwniez ocenié jako
korzystna. Faza przejSciowa pdzno-produkcyjna charakteryzuje sie niskim udziatem ludnosci bardzo
starej i znacznymi zasobami sity roboczej w wieku mobilnym i niemobilnym. Na podstawie
dotychczasowych tendencji mozna prognozowac utrzymanie tej fazy rozwoju w najblizszym czasie
oraz zmiane fazy w dtuzszej perspektywie. Przy utrzymaniu obecnego kierunku zmian bedzie miato
miejsce przejscie do fazy starzenia. Do tego typu nalezy 19 miast, w tym jedno s$redniej wielkosci:
Jawor. Pozostate osrodki to miasta mate.

4. W fazie przejsciowej pdzno produkcyjnej o intensywnym procesie starzenia (typ 4.) znajduje sie
jedno miasto Sredniej wielkosci: Gtogow i 3 mate: Nowogrodziec, Twardogdra i Sycow. Obecnie
w miastach tych wystepuje niski udziat ludnosci bardzo starej i znaczne zasoby sity roboczej w wieku
mobilnym i niemobilnym. W przypadku utrzymania tendencji zmian miasta te przejdg do fazy
starzenia sie, ktéra charakteryzuje sie niskim obcigzeniem ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym
i znacznymi zasobami sity roboczej w wieku niemobilnym.
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. Typ 5. reprezentujg miasta w fazie starzenia sie, o0 powolnym procesie starzenia sie spoteczenstwa.
Do tego typu nalezy 15 miast, w tym 2 $redniej wielkosci: Swiebodzice i Kamienna Géra. Pozostate
osrodki zaliczone do tego typu nalezg do miast matych. Charakterystyczna dla tego typu miast jest
lokalizacja geograficzna. Wszystkie miasta znajdujg sie w potudniowej czesci wojewddztwa,
w podregionach watbrzyskim i jeleniogdrskim, na pograniczu polsko-czeskim. Omawiany typ miast
charakteryzuje sie niskim obcigzeniem ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym i znacznymi zasobami
sity roboczej w wieku niemobilnym. Nieduze przemiany struktur wskazujg na utrzymanie obecnej
fazy rozwoju demograficznego w najblizszym czasie i przejscie do fazy starosci w dtuzszej
perspektywie.

. Miasta zaliczone do typu 6. sg w fazie starzenia sie i zachodzg w nich intensywne procesy starzenia.
W najblizszej perspektywie czasu nalezy zaktadac przejscie tych miast do fazy starosci. Do tego typu
nalezy 26 miast, w tym jedno duze: Legnica i 5 sredniej wielkosci: Lubin, Olesnica, Otawa, Luban
i Swidnica. Miasta te charakteryzujg sie obecnie niskim obcigzeniem ludnoécia w wieku
przedprodukcyjnym i znacznymi zasobami sity roboczej w wieku niemobilnym. Po przejsciu do fazy
starosci wystapi w nich bardzo niskie obcigzenie ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym, wysokie
obcigzenie ludnoscig w wieku poprodukcyjnym i niewielkie zasoby mtodej sity robocze;.

. Do typu 7. nalezg miasta w fazie starosci, w ktdrych nie zachodzg zmiany. Jest to tylko jedno mate
miasto: Szczawno-Zdrd;j.

. Faza starosci i powolne procesy starzenia dotyczg miast zaliczonych do typu 8. nalezy do niego tylko
jedno miasto: Wroctaw, ktére charakteryzuje sie bardzo niskim obcigzeniem ludnoscig w wieku
przedprodukcyjnym, wysokim obcigzeniem ludnoscia w wieku poprodukcyjnym i niewielkimi
zasobami mtfodej sity roboczej. Przy utrzymaniu obecnej tendencji nalezy prognozowac utrzymanie
sie tej fazy rozwoju demograficznego w najblizszym czasie i powolne procesy starzenia sie
spoteczenstwa.

. Ostatnig grupg sg miasta zaliczone do typu 9., ktére znajdujg sie w fazie starosci i w ktérych
nastepujg intensywne procesy starzenia. Takie procesy swiadczg o pogtebianiu sie negatywnego
stanu, charakteryzujacego sie bardzo niskim obcigzeniem ludnoscig w wieku przedprodukcyjnym,
wysokim obcigzeniem ludnoscig w wieku poprodukcyjnym i niewielkimi zasobami mtodej sity
roboczej. Do tego typu nalezy 16 miast, w tym jedno duze: Watbrzych i 7 srednich: Bolestawiec,
Zgorzelec, Jelenia Géra, Dzierzonidw, Bielawa, Nowa Ruda i Ktodzko. Pozostate osrodki to 8 matych
miast zlokalizowanych, z wyjatkiem Obornik Slgskich, w potudniowe]j czeéci wojewddztwa.
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Rys. 111.1.14. Typy miast na podstawie fazy rozwoju struktury demograficznej wg ekonomicznych grup wieku w 2009 r.
i trendow w latach 1999-2009, zrodfo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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111.1.3. Typologia miast na podstawie migracji ludnosci w latach 1999-2009 wedtug metody
typograféw Diugosza

111.1.3.1. Metoda typograféw Diugosza

W klasyfikacji miast postuzono sie metodg typograféw Z. Dtugosza, ktéra pozwala sklasyfikowac
poszczegdlne miasta pod katem zachodzacych w nich procesédw migracyjnych. Metoda ta polega na
okresleniu wzajemnych relacji czterech podstawowych zmiennych opisujacych ruch migracyjny
wzgledem wartosci Srednich tych wskaznikéw (tu przyjeto Srednig dla miast dolnoslgskich). Jego
konstrukcja opiera sie na uktadzie wyskalowanych osi poziomych ilustrujgcych wartosci
poszczegblnych wspdtczynnikow: naptywu, odptywu, salda i obrotu migracyjnego przecietych osig
pionowych (X) w miejscach wartosci $rednich tych miernikdw. taczac naniesione wartosci
wspodtczynnikdow na osie otrzymujemy linie tamang (graf). Wzajemny uktad linii — prostej (wartosci
$rednich) i tamanej (grafu) stanowi podstawe wyznaczenia typdw rdznicujgcych badang populacje.

Metoda typografow dla wspdtczynnikdw daje 12 mozliwych rzeczywistych kombinacji wartosci
tych wskaznikéow (w teorii wyrdzniamy 16 typow), ktére okreslajg, czy dane jednostki przestrzenne
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maja charakter imigracyjny (naptywowy) badz emigracyjny (odptywowy), bardziej wypychajacy czy

przyciagajacy oraz zasiedziaty czy mobilny?.

A typ emigracyjny, wysoce zasiedziaty N<XO<XS<XM<X
C typ imigracyjny, wysoce zasiedziaty N<XO<XS>XM<X
D typ emigracyjny, zasiedziaty wypychajacy N<XO>XS<XM<X
E typ emigracyjny, zasiedziaty przyciagajacy N>XO0O<XS<XM<X
F typ imigracyjny, zasiedziaty, przyciggajacy N>XO<XS>XM<X
G typ emigracyjny, mobilny przyciggajacy N>XO<XS<XM>X
| typ imigracyjny, zasiedziaty wypychajacy N<XO>XS>XM<X
K typ emigracyjny, mobilny wypychajacy N<XO>XS<XM>X
L typ imigracyjny, wysoce mobilny N>XO>XS>XM>X
N typ emigracyjny, wysoce mobilny N>XO>XS<XM>X
0} typ imigracyjny, mobilny, przyciggajacy N>XO<XS>XM>X
P typ imigracyjny, mobilny wypychajacy N<XO>XS>XM>X

111.1.3.2. Analiza wspoétczynnikéw charakteryzujacych ruchy migracyjne

Analiza wspoétczynnikow: naptywu, odptywu, salda migracji, obrotu migracyjnego i efektywnosci
migracji w latach 1999-2009 pozwolita scharakteryzowac i opisa¢ ruchy migracyjne ludnosci miast
dolnoslgskich. Cztery pierwsze wspdtczynniki pozwolity na dokonanie podziatu ich na poszczegdlne
typy wg metody typograféw Dtugosza.

a) Wspotczynnik naptywu ludnosci

Sredni naptyw ludnosci miast wojewddztwa dolnoslgskiego w latach 1999-2009 wskazuje
zmiennosé¢, notujgc zaréwno wzrosty jak i spadki wskaznika naptywu w badanym okresie. Jednak w
2009 r. w poréwnaniu z 1999 r. wskaznik naptywu ludnosci do miast wykazat minimalny spadek (byt
nizszy o 0,4%).

Wiekszos$¢ miast dolnoslgskich (58 sposrad 91) wykazato w roku 2009 w poréwnaniu z 1999 r.
spadek wartosci. Najwieksze spadki w naptywie ludnosci (spadek o ponad 10%) odnotowaty miasta:
WIlen, Oborniki Slaskie oraz Szczawno-Zdrdj, natomiast duzy wzrost naptywu wskaznika zanotowaty:
Swierzawa (wzrost wskaznika 0 10,2%), Wasosz (wzrost wskaznika o 8,5%) i Katy Wroctawskie (wzrost
wskaznika o 6%).

8 Dtugosz Z., 1992, Typologia miast Polski w $wietle wybranych parametréw migracji ludnosci, [w:]

Rozprawy Habilitacyjne Uniwersytetu Jagiellonskiego, nr 241, Krakow.
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Wyk. 111.1.2. Naptyw ludnosci do wybranych miast dolnosigskich w latach 1999-2009 (spadek wskaznika), Zrodto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Wyk. 11l.1.3. Naptyw ludnosci do wybranych miast dolnosigskich w latach 1999-2009 (wzrost wskazZnika), Zrédfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Maptyw ludnofci do miast w latach 1999-2009 (miasta o najwyiszej
tendenc)l wzrostowe]).
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b) Wspétczynnik odptywu ludnosci

Obserwowana sytuacja odptywu ludnosci z miast wykazuje wahania i duzg zmienno$é¢ na
przestrzeni omawianych lat. Wartosé¢ wskaznika na poczatku badanego okresu jak i na konicu jest
podobna.

W latach 1999-2009 w 44 miastach wojewddztwa dolnoslgskiego odnotowano zahamowanie
odptywu ludnosci. Najwieksze zaobserwowano w: Szczawnie-Zdroju, Zarowie, Dusznikach Zdroju oraz
Ztotym Stoku. Natomiast wzrost odptywu miat miejsce we Wleniu, Lesnej i Wegliricu.
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Wyk. 111.1.4. Odptyw ludnosci dla wybranych miast dolnoslgskich w latach 1999-2009 (spadek wskaznika), Zrodto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Odplyw ludnoicl z miast w latach 1999-2009 (miasta o najwieksze|
tendencji spadku odplywul).
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Wyk. 111.1.5. Odplyw ludnosci dla wybranych miast dolnoslgskich w latach 1999-2009 (spadek wskaznika), Zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Odplyw ludnodcl z miast w latach 1999-2009 {miasta o najwiakszym
wzroscie odplywu).
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¢) Wspétczynnik przyrostu wedréwkowego

Podsumowaniem wskaznikéw naptywu i odptywu jest saldo migracji mierzone wspdétczynnikiem
przyrostu wedréwkowego®, ktére w badanym okresie wskazuje na zmienno$é. W 2009 r. w poréwnaniu
21999 r. omawiany wskaznik wykazat spadek o 0,4%. Spadek wartosci tego wskaznika odnotowano
w 50 miastach i wskazat on na procesy wyludniania sie ich.

° Wspétczynnik przyrostu wedréwkowego — miernik salda migracji okreslajacy réznice pomiedzy naptywem
i odptywem ludnosci.
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Najwyzszg dodatnig wartos¢ wspotczynnika wskazujgcg na procesy osiedlania sie ludnosci
i dominacji procesow imigracyjnych nad emigracyjnymi odnotowaty miasta: Wasosz (12,79), Katy
Wroctawskie (11,35), Zaréw (10,94) oraz Swierzawa (10,90).

Wyk. 11l.1.6. Wspoftczynnik przyrostu wedréwkowego ludnosci (malejgcy) dla wybranych miast dolnosigskich w latach
1999-20089, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wspdlczynnik przyrostuwedrdwkowego (malejacy) wlatach 1999-2009, w
wybranych miastach wojewddztwa,
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Wyk. 111.1.7. Wspodtczynnik przyrostu wedréwkowego ludnosci (rosnqgcy) w wybranych miastach wojewédztwa, Zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wapdlezynnik prayrostu wedréowkowego (rosngey ) w latach 1999-2009, w
wybranych miastach wojewdédztwa.
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d) Wspétczynnik przyrostu naturalnego
Analizujac przyrost naturalny ludnosci w miastach wojewddztwa dolno$lgskiego, osrodki mozna

podzieli¢ na dwie grupy:

e 1 grupa - miasta, w ktérych dominuje dodatni przyrost naturalny nieprzerwanie od 1999 roku:
Gtogow, Lubin, Polkowice, Sycéw, Twardogéra, Jelcz-Laskowice.

10 Swierzawa dodatnie saldo migracji odnotowata dopiero w ostatnim roku badanego okresu. Jednak wzrost
wskaznika byt tak duzy, ze uplasowat to miasto na jednym z najwyzszych miejsc w analizie.
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e 2 grupa - miasta, w ktdrych przewaza ujemny przyrost naturalny - duze miasta dolnoslgskie:
Legnica, Watbrzych, Wroctaw, srednie miasto: Jelenia Géra oraz mniejsze miasta: Bolkdw, Karpacz,
Kowary, Piechowice, Szklarska Poreba, Mirsk.

W latach 1999-2009 w wiekszos$ci miast dolnoslgskich przewazat ujemny przyrost naturalny.

Dodatni przyrost naturalny wystepuje w srednich miastach objetych procesami suburbanizacji,
ktére stajq sie atrakcyjnym miejscem zamieszkania w szczegdlnosci dla mtodych matzenstw ze wzgledu
na miejsca pracy. Sg to z reguty miasta petnigce funkcje przemystowa.

Ujemny przyrost naturalny charakterystyczny jest dla miast duzych, réwniez objetych procesami
suburbanizacji, w ktérych udziat ludnosci w wieku powyzej 65 roku zycia jest znaczacy: Legnica,
Watbrzych i Wroctaw oraz dla miast matych oddalonych od wiekszych osrodkéw miejskich. Zauwaza
sie rowniez, ze w analizowanym okresie miasto Wroctaw mimo trwajgcego od lat ujemnego przyrostu
naturalnego przyjmuje tendencje wzrostowg tego wskaznika.

Wyk. 111.1.8. Dodatni przyrost naturalny w wybranych miastach dolnoslgskich w latach 1999-2009, Zrédto: opracowanie
wtasne na podstawie danych GUS
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Wyk. 111.1.9. Ujemny przyrost naturalny w najwiekszych miastach dolnoslgskich w latach 1999-2009, Zrédfo: opracowanie
wfasne na podstawie danych GUS
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Wyk. 111.1.10. Ujemny przyrost naturalny w wybranych miastach dolnoslgskich w latach 1999-2009, Zrédto: opracowanie
wfasne na podstawie danych GUS
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e) wspdtczynnik obrotu migracyjnego

Wspdtczynnik obrotu migracyjnego!® miast dolno$laskich w badanym okresie wykazywat
zmiennosé. W pierwszym roku wskaznik malat a nastepnie w latach 2005-2007 wykazywat duzy wzrost
naptywu ludnosci do miast, a po 2007 roku ponownie zmalat. W koricowym efekcie w roku 2009
wskaznik obrotu migracyjnego byt nizszy niz w 1999 roku.

Wyk. 111.1.11. Wspoftczynnik obrotu migracyjnego dla miast dolnosigskich w latach 1999-2009, zrédto: opracowanie wfasne
na podstawie danych GUS

Wspdtczynnik obrotu migracyjnego dla miast dolnoslaskich w
latach 1999-2009.
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Analizujgc poszczegdlne miasta w zakresie zmiany wskaZnika obrotu migracyjnego w latach
1999-2009, mozna zauwazyé, ze wzrostem cechowato sie 29 miast (z 89), z czego najwiekszym:
Wroctaw, Olesnica, Swiebodzice, Otawa, Trzebnica, Luban, Jelcz-Laskowice, Ziebice, Katy Wroctawskie
i Pitawa Gorna. Natomiast najwiekszy spadek wskaznika odnotowano w miastach Legnica, Watbrzych,

11 Wspétczynnik obrotu migracyjnego — (ruchliwo$¢ ludnosci) suma odptywu oraz naptywu ludnosci na danym
terenie w okreslonym czasie.
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Polkowice, Jelenia Géra, Oborniki Slgskie, Bogatynia oraz Brzeg Dolny i Bolestawiec. Nalezy zaznaczyg,
ze najwiekszym spadkiem wartosci wskaznika obrotu migracyjnego cechowaty sie miasta, ktore
utracity status miasta wojewddzkiego tj. Legnica, Watbrzych oraz Jelenia Gora.

Wyk. 111.1.12. Wspdtczynnik obrotu migracyjnego dla Wroctawia w latach 1999-2009, zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS

Wapdlczynnik obrotu migracyjnego we Wroclawiu (rosngcy) w
latach 1999-2009,
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Wyk. 111.1.13. Wspoftczynnik obrotu migracyjnego w wybranych miastach dolnoslgskich (rosnqcy) w latach 1999-2009,
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wsapdlezynnik obrotu migracyjnego w wybranych miastach
Dolnego Slaska [rosnacy) w latach 1999-2009,
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Wyk. 111.1.14. Wspotczynnik obrotu migracyjnego w wybranych miastach dolnoslgskich (malejgcy) w latach 1999-2009,
Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wspalczynnik obrotu migracyjnego w wybranych miastach Dolnego
Slgska (malejacy) w latach 1999-2009,
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f) Wspétczynnik efektywnosci migracji

W latach 1999-2009 wspdétczynnik efektywnosci migracjit? w miastach Dolnego Slgska zawierat
sie w przedziale od -10 do -18. Wartos¢ tego wspdtczynnika $wiadczy o tym, ze ruch wedrowkowy
ludnosci w miastach jest ujemny i migranci nie znajduja odpowiadajgcych warunkéw zamieszkania.
Z 89 badanych miast, 36 charakteryzuje sie wzrastajgcg wartoscig tego wspodtczynnika, a zatem
w mniejszosci miast dolnoslaskich tylko czes¢ migrantéw decyduje sie tam zamieszkac. Sg to
przewaznie mate miasta, ktérych liczba mieszkarncow nie przekracza 10 tys. mieszkancéw.

12 \Wspétczynnik efektywnoséci migracji - Pokazuje ile procent ludnoéci migrujacej osiedla sie na danym terenie.
Informuje jaka czes¢ catego obrotu wedrowkowego stanowi nadwyzka naptywu nad odptywem (w przypadku
wartosci dodatniej), lub nadwyzka odptywu nad naptywem (w przypadku wartosci ujemnej).
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Wyk. 11l.1.15. Wspotczynnik efektywnosci migracji ludnosci w miastach dolnosigskich w latach 1999-2009, Zrédfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Rosnacg tendencje wskaZnika efektywnosci migracji ludnosci odnotowaty miedzy innymi
miasta: Wasosz, Wojcieszéw, Swierzawa, Zaréw i Katy Wroctawskie.

Wyk. 111.1.16. Wspofczynnik efektywnosci migracji ludnosci w wybranych miastach dolnosigskich w latach 1999-2009
(rosngcy), Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wspdlczynnik efektywnosci migracji ludnosci wybranych miast
dolnoslaskich (rosnacy) w latach 1999-2009,
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Natomiast spadek wskaznika efektywnosci migracji ludnosci odnotowaty miasta: Przemkow,
Polkowice, Brzeg Dolny, Wegliniec, Wlen.
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Wyk. 111.1.17. Wspofczynnik efektywnosci migracji ludnosci w wybranych miastach dolnosigskich w latach 1999-2009
(malejqcy), Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wsapdtczynnik efektywnosci migracji ludnosci w wybranych
miastach dolnoslgskich {spadek) w latach 1999-2009).
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111.1.3.3. Podsumowanie:

Dzieki okresleniu wzajemnych relacji czterech podstawowych zmiennych (naptywu, odptywu,
salda migracji oraz obrotu migracyjnego) opisujagcych ruch migracyjny wzgledem S$rednich tych
wskaznikdow w latach 1999-2009, dokonano podziatu na miasta emigracyjne i imigracyjne, miasta ze
zmiennoscig typdw z typu emigracyjnego na imigracyjny i odwrotnie oraz miasta o duzej zmiennosci
typow (Rys. I11.1.15).

Tab. 1ll.1.6. Typy migracyjne miast wojewddztwa dolnoslgskiego wg metody typografow Diugosza w latach 1999-2009,

Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Typy migracyjne

Miasta

Miasta emigracyjne

Bolestawiec, Bystrzyca Ktodzka, Chojnéw, Glogéw, Gtuszyca, Gryféw Slaski, Kamienna
Géra, Luban, Lubawka, Lubin, Lwéwek Slaski, Nowa Ruda, Polkowice, Radkéw,
Watbrzych, Wegliniec, Zawidéw, Zgorzelec

Miasta imigracyjne

Jedlina-Zdréj, Katy Wroctawskie, Oborniki Slaskie, Olszyna, Piechowice, Pieszyce,
Polanica-zdroj, Prochowice, Sobétka, Szczawno-Zdréj, Sroda Slaska, Trzebnica,
Wotéw, Wroctaw, Zaréw, Zmigrod

Przejscie z typu
emigracyjnego do
typu imigracyjnego

Bielawa, Siechnice, Swierzawa, Ziebice

Przejscie z typu
imigracyjnego do
typu emigracyjnego

Bogatynia, Brzeg Dolny, Géra, Jawor, Legnica, Milicz, Sycow, Szklarska Poreba,
Twardogora

Miasta o duzej
zmiennosci typow

Bardo, Bierutéw, Boguszéw-Gorce, Bokdw, Chociandéw, Duszniki-Zdréj, Dzierzoniéw,
Jaworzyna Slaska, Jelcz-Laskowice, Jelenia Géra, Karpacz, Kowary, Kudowa Zdrdj,
Ladek-Zdréj, Lesna, Lubomierz, Mieroszow, Miedzyborz, Miedzylesie, Mirsk, Niemcza,
Nowogrodziec, Ole$nica, Piefsk, Pitawa Gérna, Przemkéw, Stronie Slaskie, Strzegom,
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Typy migracyjne Miasta
Strzelin, Szczytna, Scinawa, Swiebodzice, Swieradéw-Zdréj, Wasosz, Wigzéw, Wlen,
Wojcieszéw, Zabkowice Slaskie, Ztotoryja, Ztoty Stok

Rys. 11l.1.15. Typy miast na podstawie migracji ludnosci w latach 1999-2009 wedtug metody typografow Dtugosza, Zrodto:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Na podstawie zmiany typdw migracyjnych miast w kolejnych latach w okresie od 1999 do 2009
r., przy zastosowaniu metody typograféw Dtugosza, w wojewddztwie wyrdzniono 5 typdw miast (Rys.
111.1.15.):

Typ 1. — miasta, w ktérych nastgpito przejscie z typu emigracyjnego na imigracyjny,
Typ 2. — miasta emigracyjne,

Typ 3. — miasta, w ktorych nastgpita zmiana z typu imigracyjnego na emigracyjny,
Typ 4. — miasta imigracyjne,

Typ 5. — miasta o zmiennych typach.

1. Do typu 1. zaliczono 4 miasta, ktére w 1999 r. zaliczaty sie do typu emigracyjnego i na podstawie
zmian w kolejnych latach mozna uznaé, ze nastgpito w nich przejscie do typu imigracyjnego.
Zanotowane trendy zmian w tych miastach sg korzystne w relacji do sytuacji z 1999 r. Do tego typu
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nalezy tylko jedno miasto $redniej wielkoéci: Bielawa i 3 mate: Swierzawa, Ziebice i Siechnice. Jesli
utrzymajg sie trendy zmian z lat 1999-2009, to nalezy zaktadaé, ze miasta te utrzymaja typ
imigracyjny, ktdry charakteryzuje sie przewagg naptywu ludnosci nad odptywem.

. Do typu 2. zaliczono miasta emigracyjne, w ktérych stale przewaza odptyw ludnosci i tendencja ta
utrzymuje sie. Wéréd osrodkéw tego typu znajduje sie jedno duze miasto: Watbrzych, 8 sredniej
wielkosci: Bolestawiec, Gtogdéw, Kamienna Géra, Luban, Lubin, Nowa Ruda, Polkowice i Zgorzelec
oraz 8 matych. Sposréd 17 miast tego typu, 9 jest siedzibg powiatu ziemskiego, a pozostate 8, to
osrodki gminne. Ten typ miast charakteryzuje sie statg przewagg odptywu ludnosci nad naptywem.
Taki trend pozwala na prognozowanie utrzymania typu emigracyjnego w tych miastach. Oznacza to
stabilng, ale niekorzystna sytuacje.

. Typ 3., to miasta, w ktérych nastgpita zmiana z typu imigracyjnego w roku 1999 na emigracyjny
w roku 2009. Do tego typu nalezy 9 miast, w tym jedno duze na prawach powiatu: Legnica, jedno
srednie bedace siedzibg powiatu ziemskiego: Jawor i siedem miast matych, bedacych siedzibami
gmin. Ten typ miast charakteryzuje sie negatywnym trendem, w ktdrym nastepowata stopniowa
zmiana: od przewagi naptywu ludnosci nad odptywem w 1999 roku do przewagi odptywu ludnosci
nad naptywem w 2009 r. Mozna uzna¢, ze w miastach tego typu zaréwno sytuacja jak i trend sg
negatywne.

. Miasta imigracyjne zaliczone zostaty do typu 4. Tutaj sytuacja jest najkorzystniejsza ze wzgledu na
statg przewage naptywu nad odptywem i stabilno$é typu. Wséréd miast tego typu znajduje sie
gtéwny osrodek wojewddztwa: Wroctaw, jedno miasto $redniej wielkosci: Otawa i 15 matych.
Wiekszos$¢ miast nalezgcych do tego typu (12 sposréd 17), to osrodki gminne. Tylko jedno jest
miastem na prawach powiatu, a 4 sg siedzibami powiatow ziemskich. Osrodki tego typu
charakteryzujg sie statg przewaga naptywu nad odptywem, co swiadczy o ich duzej sile przyciggania.
Na podstawie trendu z lat 1999-2009 mozna prognozowac utrzymanie sie typu imigracyjnego tych
miast.

. Do typu 5. zaliczono wszystkie miasta, w ktérych w latach 1999-2009miata miejsce zmiennos¢
typdw i nie mozna okresli¢ zadnej prawidtowosci tych zmian. Do tego typu nalezg 43 miasta, w tym
6 éredniej wielkosci: Jelenia Géra i Swidnica (miasta o liczbie ludnoéci przekraczajacej 50 tys.) oraz
Ole$nica, Dzierzoniéw, Ktodzko i Swiebodzice (miasta o liczbie ludnoéci mieszczacej sie w przedziale
od 20 do 50 tys.). Zmiany typow w poszczegdlnych latach okresu 1999-2009 wskazujg na niestabilng
sytuacje migracyjng, co sprawia trudnosci w okresleniu przysztego typu tych miast.

Klasyfikacja miast pod katem zachodzacych w nich proceséw migracyjnych, metodg typografow

Z. Dtugosza wykazata, ze wiekszo$¢ osrodkéw dolnoslaskich reprezentuje typy emigracyjne, czyli

w miastach tych przewaza odptyw ludnosci nad naptywem. Szczegdlnie duzy ujemny wspétczynnik

salda migracji miat miejsce w miastach: Lubin (-9,4), Gtogow (-7,2) i Polkowice (-6,1). Warto zaznaczyé,

iz Sredni wspdtczynnik salda migracji dla catego wojewddztwa wynosi -0,6, a dla miast dolnoslaskich -
2,5.

Ponadto analiza wykazata, ze w badanym okresie miasta dolnoslaskie charakteryzowaty sie duzg

zmiennoscig typow. Uwzgledniajgc przestrzenne rozmieszczenie miast, mozna zauwazyé, ze sg to

91



lll. Kapitat demograficzny, lokalne rynki pracy i kapitat spoteczny

w szczegblnosci osrodki potozone w potudniowej czesci wojewddztwa. Typem emigracyjnym
charakteryzowaty sie w szczegdlnosci miasta sSrednie, potozone przy granicy polsko-niemieckiej,
w kotlinie watbrzyskiej (Watbrzych, Kamienna Géra, Nowa Ruda) oraz LGOM (Gtogéw, Polkowice,
Lubin).

Typem imigracyjnym charakteryzowaty sie miasta mate Wroctawskiego Obszaru
Metropolitalnego wraz z gtéwnym osrodkiem regionu Wroctawiem oraz miastem sredniej wielkosci -
Ofawa.

11l.1.4. Typologia miast na podstawie ruchu ludnosci w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009
wg metody Webba

11l.1.4.1. Typologia miast na podstawie ruchu ludnosci wg metody Webba

W 2009 r. udziat ludnosci miejskiej w populacji kraju wynosit 60,7%, na Dolnym Slgsku 70,2%,
a wartos¢ tego wskaznika w pordwnaniu do 1999 r. jest wyraznie nizsza. Obserwowany jest stopniowy
spadek ludnosci w miastach Dolnego Slaska z 71,4% pod koniec lat 90-tych poprzez 70,9% w 2004 r.,
do 70,2% w 2009 roku.

W ostatnich latach obserwuje sie dos¢ duze zmiany liczby mieszkaricédw w obrebie réznych
jednostek podziatu administracyjnego, nie tylko wojewddztwa dolnoslgskiego ale réwniez Polski.
Szczegdlnie widoczne jest to w duzych miastach iich strefach oddziatywania. Czynnikami wptywajacymi
na zmiany ludnosciowe s3: ruch naturalny i ruch migracyjny.

Zwigzek pomiedzy ruchem naturalnym i migracyjnym zostat okreslony wg metody Webba, ktéra
jest jedng z najbardziej znanych metod pomiaru zaleznosci miedzy dodatnim przyrostem (lub
ubytkiem) naturalnym oraz dodatnim (lub ujemnym) saldem migracji, ktére z kolei warunkujg
okreslony typ przyrostu rzeczywistego ludnosci. Metoda ta pozwala zaklasyfikowaé kazda z badanych
jednostek do jednego z typdw rozwoju ludnosci w zaleznosci od wartosci bezwzglednych badanych
wskaznikow. Zaleznosci opisujgce poszczegdlne typy zostaty przedstawione ponizej.

Wyrdznia sie 8 typow ruchu ludnosci wg metody Webba:

Typ A — przyrost liczby ludnosci, gdzie przyrost naturalny przewyzsza emigracje,
Typ B — przyrost liczby ludnosci, gdzie przyrost naturalny przewyzsza imigracje,

Typ C— przyrost liczby ludnosci, gdzie imigracja przewyzsza przyrost naturalny,

Typ D — przyrost liczby ludnosci, gdzie imigracja przewyzsza ubytek naturalny,

Typ E — ubytek liczby ludnosci, gdzie ujemny przyrost naturalny nie jest rekompensowany przez
dodatnie saldo migracji,

Typ F — ubytek liczby ludnosci, gdzie ujemny przyrost naturalny z ujemnym, (wartosci bezwzglednej)
wiekszym niz przyrost naturalny saldem migracji,
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Typ G — ubytek liczby ludnosci, gdzie ujemny przyrost naturalny z ujemnym, (wartosci bezwzglednej)
mniejszym niz przyrost naturalny saldem migracji,

Typ H — ubytek liczby ludnosci, gdzie ujemne saldo migracji nie jest rekompensowane przez dodatni
przyrost naturalny.

Uzupetnieniem mankamentéw prostej klasyfikacji Webba, w ktérych nie byly brane pod uwage
wartosci zerowe lub tez wartoéci sobie rdwne, bedzie metodyka!®, w ktdrej stosuje sie
nastepujgce oznaczenia:

Typ A/B — przyrost liczby ludnosci, gdy przyrost naturalny jest dodatni, a saldo migracji réwne 0,
Typ C/D — przyrost liczby ludnosci, gdy saldo migracji jest dodatnie, a przyrost naturalny réwny 0,

Typ A/H oraz D/E — bez zmian liczby ludnosci, gdy wartosci bezwzgledne obu cech sg sobie rowne, a ich
znaki przeciwne, zatem zmiany w zaludnieniu nie wystgpity,

Typ B/C — przyrost rzeczywisty, cechy maja dodatnie znaki i rGwne wartosci, zatem udziat przyrostu
naturalnego i salda migracji w przyroscie rzeczywistym ludnosci jest taki sam,

Typ F/H — ubytek rzeczywisty, gdy saldo migracji jest ujemne, a przyrost naturalny rowna sie 0,
Typ E/G — ubytek rzeczywisty, gdy saldo migracji jest rowne 0, a przyrost naturalny ma warto$¢ ujemna,

Typ F/G — ubytek rzeczywisty, gdy znaki sg ujemne i rGwne co do wartosci.

111.1.4.2. Typy miast dolnoslgskich na podstawie ruchu ludnosci w roku 1999 i w roku 2009 wg
metody Webba

Przeprowadzona typologia miast wojewddztwa dolnoslgskiego pozwolita okresli¢ stan rozwoju
ludnosciowego osrodkéw w danym roku (dominacja salda migracji lub przyrostu naturalnego
W przyroscie rzeczywistym) oraz zbadad trendy w dtuzszym okresie czasu (1999-2009)%,

Z analizy ruchu ludnosci w okresie od korica 1999 r. do korica 2000 r. wynika, iz w wiekszosci
miast dolnoslgskich w 2000 r. nastgpit ubytek ludnosci (60 miast). Spowodowany byt on przewaga
ujemnego salda migracji nad przyrostem naturalnymi (24 miasta charakteryzowato sie typem G).

W ujeciu przestrzennym zauwaza sie, ze potudniowa czes¢ wojewddztwa tj. miasta podregionu
jeleniogdrskiego i watbrzyskiego charakteryzujg sie ujemnym przyrostem rzeczywistym
i zaklasyfikowane sg do typdéw demograficznych oznaczonych od E do H.

13 Rodzina i gospodarstwo domowe w $rodowisku wielkomiejskim; Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego
w Poznaniu pod redakcjg Wierzchostawski, Poznan 2009, wydanie |, strona 295 Zmiany przestrzennej
mobilnosci miasta Poznania; Daria Marcinowicz (opracowanie z 2000 roku).
14 Do obliczer tendencji ruchu ludnosci wg Webba wzieto pod uwage dane z catego okresu 10 lat tj. 1999-2009,
jednak obliczenia dla kazdego roku odbywaty sie na zasadzie réznicy danych z lat wystepujgcych po sobie np.
ruch ludnosci w 2000 roku byt wynikiem réznicy danych z lat 1999-2000.
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Rys. 1ll.1.16. Typy demograficzne miast wojewddztwa wg metody Webba w 2000 roku, Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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Typy miast w 2009 roku zostaty okreslone na podstawie ruchu ludnosci jaki miat miejsce od
korica 2008 do korica 2009 r. W 2009 roku przyrost rzeczywisty ludnosci w stosunku do 2000 roku ulegt
znacznemu pogorszeniu, gdyz na 89 miast ubytek odnotowato 71. Spadek ludnosci spowodowany byt,
podobnie jak w roku wyjsciowym, w przewazajgcej czesci przez ujemne saldo migracji (33 miasta
charakteryzowato sie typem G).

Badane tendencje rozwojowe wykazaty, ze w okresie od 1999 r. do 2009 r. w miastach
wojewddztwa dolnoslgskiego dominowat ubytek ludnosci.
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Rys. lll.1.17. Typy demograficzne miast wojewddztwa wg metody Webba w 2009 roku, Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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111.1.4.3. Typy trendéw rozwoju demograficznego miast dolnoslaskich wg metody Webba
w latach 1999-2009
Oceny trendéw rozwoju demograficznego miast dokonano na podstawie zachodzgcych zmian
typéw w miastach rok do roku w latach od 1999 do 2009. Oceniano catoksztatt tendencji wystepujacej
w danym okresie, a jednostkowo wystepujgce zmiany (zmiany nie zachowujgce ciggtosci trendu) nie
byty brane pod uwage.
Miasta podzielono na pie¢ typdéw:
e Typ progresywny — charakteryzujgcy miasta, w ktéorych w pierwszym okresie wystgpit
ubytek rzeczywisty (E, F, G, H), a nastepnie przyrost rzeczywisty ludnosci (A, B, C, D),
e Typ regresywny — zmiana z typow charakteryzujgcych przyrost rzeczywisty (A, B, C, D) na
typy opisujace ubytek rzeczywisty ludnosci (E, F, G, H),
o Typ stagnujgcy progresywny — typ charakteryzujgcy sie przyrostem rzeczywistym
i w badanym okresie nie zaszty zadne zmiany, lub zmiana wystapita w obrebie typéw
opisujacych przyrost rzeczywisty ludnosci (A, B, C, D),
o Typ stagnujgcy regresywny —typ charakteryzujacy sie ubytkiem rzeczywistym i w badanym
okresie nie zaszty zadne zmiany, lub zmiana wystgpita w obrebie typdw opisujgcych ubytek
rzeczywisty ludnosci (E, F, G, H),
e Typ zmienny — w badanym okresie nastepowaty zmiany typdéw przyrostu i ubytku
rzeczywistego ludnosci naprzemiennie.
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W badanym okresie stwierdzono, ze miasta wojewddztwa dolnoslgskiego w przewazajacej
czesci charakteryzowat typ stagnujgco regresywny (58 miast), czyli zachodzgce zmiany zachodzity
w obrebie typdw opisujgcych ubytek rzeczywisty ludnosci. Ponad 20 miast charakteryzowato sie typem
zmiennym, natomiast pozostate charakteryzowaty sie typami: progresywnym (Szczawno Zdrdj, Jedlina
Zdrdj, Olesnica), regresywnym (Olszyna, Géra, Polkowice, Przemkéw, Milicz, Sycéw, Zmigrdd, Brzeg
Dolny) oraz stagnujgcym progresywnym (Trzebnica, Oborniki Slaskie, Katy Wroctawskie, Sobdtka) (Rys.
111.1.18).

Rys. 111.1.18. Typy trendow rozwoju demograficznego wg Webba w latach 1999-2009, zrodfo: opracowanie witasne na
podstawie danych GUS
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Tab. 1ll.1.7. Typy trendéw rozwoju demograficznego wg Webba w latach 1999-2009 (analiza wykonana w przeliczeniu na
1000 mieszkarncéw), Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Wyszczegdlnienie Miasta wg typow

Typ progresywny Jedlina-Zdrdj, Olesnica, Szczawno-Zdroj

Typ regresywny Brzeg Dolny, Gdra, Milicz, Olszyna, Polkowice, Przemkéw

Typ stagnujacy Katy Wroctawskie, Oborniki Slaskie, Sobdtka, Trzebnica

progresywny

Typ stagnujacy Bardo, Bielawa, Bierutow, Bogatynia, Boguszéw Gorce, Bolestawiec, Bolkow,

regresywny Bystrzyca Ktodzka, Chojndéw, Duszniki-Zdrdj, Dzierzoniow, Gtogdw, Gtuszyca,
Gryféw Slaski, Jawor, Jaworzyna Slaska, Jelenia Géra, Kamienna Géra, Karpacz,
Ktodzko, Kowary, Ladek Zdréj, Legnica, Lesna, Luban, Lubawka, Lubin, Lwéwek
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Wyszczegolnienie Miasta wg typow
Slaski, Nowa Ruda, Pierisk, Pieszyce, Pitawa Gdérna, Polanica Zdrdéj, Radkdw,

Stronie Slaskie, Strzegom, Strzelin, Szczytna, Szklarska Poreba, Scinawa,
Swidnica, Swiebodzice, Swieradéw Zdréj, Swierzawa, Watbrzych, Wegliniec,
Wojcieszéw, Zawidéw, Zabkowice Slaskie, Zgorzelec, Ziebice, Ztotoryja, Ztoty
Stok

Typ zmienny Chocianéw, Jelcz-Laskowice, Kudowa Zdréj, Lubomierz, Mieroszéw, Miedzybdrz,
Miedzylesie, Mirsk, Niemcza, Nowogrodziec, Ofawa, Piechowice, Prochowice,
Prusice, Sycdw, Siechnice, Sroda Slaska, Twardogdra, Wasosz, Wiazéw, Wlen,
Wotdéw, Wroctaw, Zaréw, Zmigréd

11l.1.4.4. Podsumowanie: typy miast na podstawie ruchu ludnos$ci w 2009 r. i trendéw w latach
1999-2009 wg metody Webba

Przy ustalaniu typéw miast wzieto pod uwage dwa kryteria:

— Typy miast dolnoslagskich na podstawie ruchu ludnosci w roku 2009 wg metody Webba,
okreslone w punkcie 111.1.4.2.,

— Typy trenddéw rozwoju demograficznego miast dolnoslgskich wg metody Webba w latach
1999-2009, okreslone w punkcie 111.1.4.3.

Upraszczajac klasyfikacje typow okreslonych wg metody Webba w 2000 roku i sprowadzajac jg
jedynie do rzeczywistej zmiany liczby ludnosci w 2009 roku (przyrost, bez zmian lub ubytek) oraz
zmiany typéw w latach 2000-2009 wyrézniono typy miast

Rzeczywista zmiana

liczby ludnosci w Przyrost rzeczywisty .
k :D,E,F,GlubH
2009 . (typy wg (typy: A, B, C lub D) Ubytek rzeczywisty (typy G lub H)
metody Webba)
Progresywny | Jedlina-Zdréj, Olesnica, Szczawno-
Zdréj
Regresywny Brzeg Dolny, Gdra, Milicz, Olszyna,

Polkowice, Przemkow

Stagnujacy Katy Wroctawskie, Oborniki Slaskie,
progresywny | Sobdtka, Trzebnica

Stagnujacy Swiebodzice*, Swierzawa* Bardo, Bielawa, Bierutéw, Bogatynia,
regresywny Boguszéw-Gorce, Bolestawiec, Bolkdw,
Bystrzyca Ktodzka, Chojnéw, Duszniki-Zdrdj,
Dzierzoniéw, Gtogdéw, Gtuszyca, Gryféw
Slaski, Jawor, Jaworzyna Slaska, Jelenia
Gora, Kamienna Géra, Karpacz, Ktodzko,

Typ trendu zmian w kolejnych latach okresu

2000-2009

Kowary, Ladek Zdrdj, Legnica, Lesna, Luban,
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Rzeczywista zmiana
I;c;(l));/ rlu(C:::\s/c\:v‘g T:;z;oir;’e;z:{m'ﬁ; Ubytek rzeczywisty (typy: D, E, F, G lub H)
metody Webba)
Lubawka, Lubin, Lwéwek Slaski, Nowa Ruda,
Piensk, Pieszyce, Pitawa Gdrna, Polanica-
Zdrdj, Radkéw, Stronie $Iaskie, Strzegom,
Strzelin, Szczytna, Szklarska Poreba,
Scinawa, Swidnica, Swieradéw-zdroj,
Watbrzych, Wegliniec, Wojcieszéw,
Zawidéw, Zabkowice Slaskie, Zgorzelec,
Ziebice, Ztotoryja, Ztoty Stok
Zmienny Jelcz-Laskowice, Miedzyborz, Chocianow, Kudowa-Zdréj, Lubomierz,
Miedzylesie, Nowogrodziec, Otawa, Mieroszéw, Mirsk, Niemcza, Piechowice,
Prochowice, Siechnice, Sycow, Prusice, Sroda Slaska, Twardogdra, Wasosz,
Wiagzéw, Wotéw, Wroctaw, Zmigréd | Wlen, Zaréw

*Swiebodzice i Swierzawa stanowig wyjgtek w powyzej przeprowadzonej analizie, poniewaz oceniano catoksztatt tendencji
w latach 1999-2009, a jednostkowo wystepujgce zmiany nie byty brane pod uwage, (w tym przypadku jednostkowa zmiana
miata miejsce w 2009 roku)

Poniewaz nie byto miast, w ktérych nie nastgpita zmiana liczby ludnosci, to wyrdzniono 6 typéw
miast wystepujgcych w wojewddztwie. Podziatu dokonano na podstawie przyrostu lub spadku
rzeczywistego liczby ludnosci w 2009 r. oraz na podstawie typu trendu (rys. 111.3.20). W analizie wystgpit
dodatkowo typ 7. wyjatkowy i w rzeczywistosci nie powinien wystgpié, jednak w badaniu przyjeto
zasade, ze jednostkowo wystepujgce zmiany, nie zachowujgce ciggtosci trendu nie byty brane pod
uwage. Wyjatek w tym przypadku wystgpit w ostatnim badanym roku tj. 2009.

Typ 1.— przyrost rzeczywisty i typ progresywny,

Typ 2.— przyrost rzeczywisty i typ stagnujgcy progresywny,

Typ 3.— przyrost rzeczywisty i typ stagnujacy regresywny - WYJATEK!
Typ 4.— przyrost rzeczywisty, typ zmienny,

Typ 5.— ubytek rzeczywisty, (typ E, F, G lub H), typ regresywny,

Typ 6.— ubytek rzeczywisty, typ stagnujgcy regresywny,

Typ 7.— ubytek rzeczywisty, typ zmienny.

Opracowana typologia pozwala na prognozowanie przysztej sytuacji na podstawie oceny
aktualnego stanu i trendéw w latach 1999-2009. Miasta zaliczone do typéw 1., 2., 3. i 7, w ktérych
nastgpit przyrost liczby mieszkaricow w 2009 r. stanowig wyjatek ze wzgledu na matg reprezentacje
liczebng. W sumie jest to 21 sposréd 91 miast. W tej grupie jest tylko jedno duze miasto: Wroctaw
i 3 $redniej wielkosci: Oleénica, Otawa i Swiebodzice, przy czym wsrdd nich tylko Oleénica reprezentuje
typ progresywny, pozwalajacy na prognozowanie korzystnych zmian w przysztosci.
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Typ 1. to miasta, w ktérych w roku 2009 nastgpit przyrost liczby ludnosci i w ktdérych
w pierwszym okresie 2009 roku wystgpit ubytek rzeczywisty (E, F, G, H), a nastepnie przyrost
rzeczywisty ludnosci (A, B, C, D). W miastach zaliczonych do tego typu zaréwno sytuacja jak
i trendy sg korzystne. Przy utrzymaniu sie takich tendencji mozna zaktadac¢ dalszy wzrost liczby
ludnosci tych miast. Ten typ reprezentujg tylko 3 miasta, w tym jedno $rednie: Olesnica i 2
mate: Szczawno-Zdrdj i Jedlina-Zdréj. Znalazty sie tu rdézne typy miast wg typologii metoda
Webba w 2009 r., w ktdrych nastgpit wzrost liczby ludnosci, ale przyrost naturalny i saldo
migracji ksztattowaty sie réznie. Olesnica nalezy do typu B, w ktérym saldo migracji jest
ujemne, ale przyrost naturalny dodatni (przewyzszajgcy saldo). Szczawno-Zdréj i Jedlina-Zdroj
reprezentujg typ D, w ktérym przyrost naturalny wystepuje w sytuacji gdy imigracja
przewyzsza ubytek naturalny.

Miasta zaliczone do typu 2. charakteryzuje przyrost liczby ludnosci i nie zaszty zadne zmiany,
lub zmiana wystgpita w obrebie typdw opisujgcych przyrost rzeczywisty ludnosci (A, B, C, D).
W tej grupie znajduja sie 4 mate miasta: Katy Wroctawskie, Trzebnica, Oborniki Slaskie
i Sobdtka. Sg to miasta o ustabilizowanej, korzystnej sytuacji w zakresie ruchu ludnosci. Mozna
prognozowac utrzymanie przyrostu rzeczywistego w miastach zaliczonych do tego typu.

Typ 3. Stanowi WYJATEK! — taka sytuacja nie powinna miec teoretycznie miejsca, gdyz
pojawiajg sie sprzeczne wyniki badan. Do omawianego typu zostaty zaliczone miasta, w ktorych
w 2009 r. miat miejsce przyrost rzeczywisty liczby ludnosci oraz w ktérych w latach 1999-2008
nie zaszty zadne zmiany, lub zmiana wystgpita w obrebie typdw opisujgcych ubytek rzeczywisty
ludnosci (E, F, G, H). Sa to tylko 2 miasta, w tym jedno $redniej wielkosci: Swiebodzice i jedno
mate: Swierzawa. W 2009 roku Swiebodzice reprezentujg typ C — charakteryzujacy sie
przyrostem liczby ludnosci, gdzie imigracja przewyzsza przyrost naturalny, natomiast
Swierzawa reprezentuje typ D — charakteryzujacy sie przyrostem liczby ludnosci, gdzie
imigracja przewyzsza ubytek naturalny. To wskazuje, ze w przypadku Swiebodzic sytuacja jest
korzystniejsza, poniewaz zaréwno saldo migracji jak i przyrost naturalny sg dodatnie
i tendencja ta utrzymuje sie. W przypadku Swierzawy sytuacja jest nieco mniej korzystna ze
wzgledu na ujemny przyrost naturalny.

Miasta zaliczone do typu 4. charakteryzujg sie przyrostem rzeczywistym i niestabilnym
trendem, ze wzgledu na wystepujgce naprzemiennie zmiany typdw przyrostu i ubytku
rzeczywistego. Wsrdéd osrodkdw tego typu znajduje sie miasto wojewddzkie: Wroctaw oraz
jedno sredniej wielkosci: Otawa i 10 matych: Miedzybdrz, Prochowice, Miedzylesie,
Nowogrodziec, Jelcz-Laskowice, Siechnice, Sycéw, Wigzéw, Wotdw i Zmigréd. Wszystkie
osrodki nalezg do typdéw charakteryzujgcych sie przyrostem rzeczywistym, ale o zréznicowanej
sytuacji w zakresie salda migracji i przyrostu naturalnego. Wroctaw i Wigzéw reprezentujg
w tej grupie typ D, gdzie imigracja przewyzsza ubytek naturalny; Otawa, Wotdw i Siechnice
nalezg do typu C, gdzie imigracja przewyzsza przyrost naturalny; Miedzybdrz, Jelcz-Laskowice,
Sobétka i Zmigréd charakteryzujg sie typem B, gdzie przyrost naturalny przewyzsza imigracje;
Prochowice reprezentujg typ A/B, gdzie przyrost naturalny jest dodatni, a saldo migracji rowne
0; Nowogrodziec, Sycow i Miedzylesie nalezg do typu A, gdzie przyrost naturalny przewyzsza
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emigracje. W przypadku wszystkich miast trudno jest prognozowac przyszty typ ze wzgledu na
duzg zmiennos¢ dotychczasowych typow ruchu ludnosci.

Do typu 5. zaliczono miasta, w ktérych wystgpit ubytek rzeczywisty liczby ludnosci i ktére
reprezentujg typ regresywny oznaczajgcy przejscie z typow charakteryzujgcych przyrost
rzeczywisty (A, B, C, D) na typy opisujgce ubytek rzeczywisty ludnosci (E, F, G, H). Jest to grupa
miast, w ktorych zaréwno sytuacja jak i trendy sg niekorzystne i w przypadku ktérych mozna
prognozowac szybkie pogtebianie sie negatywnych zjawisk w zakresie ruchu ludnosci. Do tego
typu zaliczono 6 miast, w tym jedno sredniej wielkosci: Polkowice i 5 matych: Przemkéw, Brzeg
Dolny, Olszyna, Milicz i Géra. We wszystkich osrodkach nastgpit ubytek rzeczywisty liczby
ludnosci, jednak miasta te nalezg do rdéznych typow ze wzgledu na zréznicowang sytuacje
w zakresie salda migracji i przyrostu rzeczywistego. Polkowice i Milicz nalezg do typu H, gdzie
ujemne saldo migracji nie jest rekompensowane przez dodatni przyrost naturalny; Przemkow,
Brzeg Dolny i Géra nalezg do typu G, ktdry charakteryzuje sie ujemnym przyrostem naturalnym
oraz ujemnym, ale nie wiekszym saldem migracji; Olszyna reprezentuje typ F, ktory
charakteryzuje sie ujemnym przyrostem naturalny oraz ujemnym, ale nie mniejszym saldem
migracji.

Miasta zaliczonego typu 6. reprezentujg miasta, w ktérych nastgpit ubytek rzeczywisty liczby
ludnosci i w ktorych nie zaszty zadne zmiany, lub zmiana wystgpita w obrebie typdéw
opisujgcych ubytek rzeczywisty ludnosci (E, F, G, H) (typ stagnujacy regresywny). Omawiany
typ reprezentuje najwieksza liczba miast, w tym 2 duze osrodki: Legnica i Watbrzych, 12
Sredniej wielkosci: Jelenia Géra, Gtogdw, Lubin, Bolestawiec, Luban, Zgorzelec, Kamienna Goéra,
Swidnica, Dzierzoniéw, Bielawa, Nowa Ruda, Ktodzko i 36 matych. Sytuacje tych o$rodkéw
mozna zinterpretowad jako niekorzystng, w miare stabilng. W przypadku utrzymania sie
dotychczasowych trendéw mozna zaktada¢ dalszy ubytek liczby ludnosci. W grupie miast
zaliczonych do tego typu wystepuje ubytek rzeczywisty ludnosci i znalazty sie tu osrodki
reprezentujgce typ G, gdzie ujemny przyrost naturalny wystepuje razem z ujemnym, ale nie
wiekszym saldem migracji (np. Legnica, Watbrzych, Jelenia Géra, Swidnica, Bolestawiec,
Zgorzelec, Kamienna Gora, Nowa Ruda, Ktodzko ); typ H, gdzie ujemne saldo migracji nie jest
rekompensowane przez dodatni przyrost naturalny (np. Lubin, Gtogdw, Luban); typ F, gdzie
ujemny przyrost naturalny wystepuje razem z ujemnym, ale nie mniejszym saldem migracji
(np. Dzierzonidw, Bielawa). Najbardziej niekorzystna sytuacja charakteryzuje miasta zaliczone
do typéw F i G, gdzie zaréwno przyrost naturalny jak i saldo migracji s ujemne. Nieco lepsza
sytuacja jest w miastach zaliczonych do typu H, w ktérych przyrost naturalny jest dodatni, co
daje szanse na poprawe sytuacji w zakresie ruchu ludnosci.

Miasta zaliczone do typu 7. charakteryzujg sie ubytkiem rzeczywistym liczby ludnosci w 2009
r. itypem zmiennym. Duza zmienno$¢ typéw w latach 2000-2009 nie pozwala na
sformutowanie trendu i prognozowanie przysztych zmian. Znalazto sie tu 13 matych miast,
w tym jeden osrodek powiatowy: Sroda Slgska. W grupie miast zaliczonych do typu 7. znalazty
sie osrodki typu F/H, gdzie saldo migracji jest ujemne, a przyrost naturalny réwna sie zero (np.
Sroda Slaska, ) oraz typu F, ktéry charakteryzuje sie ujemnym przyrostem naturalnym
i ujemnym, ale nie mniejszym saldem migracji (Wasosz, Mirsk, Mieroszéw, Zaréw ), typu G,
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gdzie ujemny przyrost naturalny wystepuje razem z ujemnym, ale nie wiekszym saldem
migracji (Prusice, Wlen), typu H, gdzie ujemne saldo migracji nie jest rekompensowane przez
dodatni przyrost naturalny (Twardogéra, Lubomierz, Kudowa-Zdréj, Chocianéw), typu E, gdzie
ujemny przyrost naturalny nie jest rekompensowany przez dodatnie saldo migracji
(Piechowice, Niemcza).

Rys. 11l.1.19. Typy miast na podstawie ruchu ludnosci w 2009 r. i trendéw w latach 2000-2009 wg metody Webba, Zrddfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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111.1.5. Wnioski

W celu sformutowania wnioskow wykonane zostato zestawienie dwdch typologii miast:

1) typologia 1. - na podstawie fazy rozwoju struktury demograficznej wg ekonomicznych grup
wieku w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009, gdzie podstawg typologii jest zrdznicowany
udziat ekonomicznych grup wieku i jego zmiany,

2) typologia 2. - na podstawie ruchu ludnosci w 2009 r. i trendéw w latach 1999-2009 wg
metody Webba, gdzie podstawag typologii jest przyrost rzeczywisty jako wypadkowa dwdéch
czynnikdw: przyrostu naturalnego i salda migracji.

Te dwa rodzaje typologii pozwalajg na sformutowanie wnioskdw na temat przysztego rozwoju
struktur demograficznych spoteczenstw miejskich oraz stanowig podstawe do wyznaczenia grup miast
i rejondw koncentracji o odmiennych cechach demograficznych.
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Typy miast wg typologii 1. Faza Faza Faza przejsciowa Faza starzenia sie Faza starosci
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Najwiekszg grupe stanowig miasta w fazie starzenia sie i intensywnego procesu starzenia sie
spoteczenstwa. Charakteryzujg sie one ubytkiem i typem stagnujgcym regresywnym, czyli typem
charakteryzujgcym sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku i w badanym okresie nie zaszty
zadne zmiany, lub zmiana wystgpita w obrebie typdw opisujgcych ubytek rzeczywisty ludnosci (E, F, G,
H). Do tej grupy nalezy 17 miast, w tym jedno duze Legnica, cztery Srednie: Kamienna Godra, Luban,
Lubin oraz Swidnica i dwanascie matych.

Wyjatkowa sytuacja dotyczy Jelcza-Laskowic, ktéry jest miastem w fazie mtodosci z trendem
utrzymania tej fazy (bez zmian) i jednoczesnie o przyroscie rzeczywistym ludnosci przy zmiennej
tendencji zmian. W przypadku tego miasta nalezy zaktadaé w przysztosci utrzymanie bardzo korzystnej
struktury demograficznej i przyrost liczby mieszkaricow.

Kolejny wyjatek stanowig dwa miasta znajdujgce sie w fazie pdzinej mtodosci z powolnym
procesem starzenia. Jedno z nich to Polkowice, osrodek sredniej wielkosci, w ktérym nastapit ubytek
rzeczywisty liczby ludnosci, a miasto zaliczone zostato do typu regresywnego charakteryzujacego
miasta, w ktérych nastgpito przejscie od typdw przyrostu rzeczywistego do ubytku rzeczywistego liczby
ludnosci. W przypadku Polkowic nalezy zaktada¢ powolny proces starzenia sie spoteczenstwa i odptywu
ludnosci. Drugie z nich to Miedzybdrz, mate miasto, zaliczone do innej grupy niz Polkowice ze wzgledu
na przyrost rzeczywisty liczby ludnosci i typ zmienny. W przypadku Miedzyborza mozna prognozowac
powolne starzenie sie spoteczenstwa i przyrost lub spadek liczby ludnosci.

Zestawienie dwoch typologii miast, opisanych w Tab.lll.1.9 pogrupowano w uproszczony sposob
na 13 typow osrodkow o zblizonych cechach struktury demograficznej (Tab.l11.1.10, Rys.l11.1.20), przy
czym jedna z nich (grupa 4.) nie powinna wystgpi¢ ze wzgledu na opisywany wczesniej przypadek
wyjatku, a w tym sprzecznos$¢ typow (ze wzgledu na przyjete w analizie kryteria, wyjgtek od reguty
wystgpit w roku branym pod uwage jako podstawowe kryterium typologii tj. rok 2009). Typy od 1 do 8
charakteryzowaty sie przyrostem rzeczywistym ludnosci, a pie¢ kolejnych tj. od 9 do 13 ubytkiem.
W efekcie korncowym wyznaczono grupy miast od A do H i rejony koncentracji osSrodkéw o odmiennych
cechach demograficznych. Scharakteryzowano réwniez najwieksze osrodki regionu: Wroctaw, Legnice,
Watbrzych oraz $redni osrodek Jelenig Gore.

Grupy | Typy .

miast | miast Opis:

A. 1. Miasta charakteryzujace sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie progresywnym;
faza rozwoju demograficznego przejsciowa pdzno- produkcyjna z tendencjy starzenia sie
spoteczenstwa;

B. 2. Miasta charakteryzujace sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie progresywnym;
faza rozwoju demograficznego starosci i starzenia sie spoteczenstwa z tendencjg do
kontynuacji trendu;

3. Miasta charakteryzujace sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie progresywnym;
faza rozwoju demograficznego starosci z tendencjg stagnacji (bez wyraznych zmian);
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Gl:uPy Ty'py Opis:

miast | miast

H. 4, Wyjatek! Miasta charakteryzujace sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie
regresywnym w okresie lat 1999-2008; faza rozwoju demograficznego przejsciowa pdzno
produkcyjna i starzenia sie spoteczenstwa z tendencjg do kontynuacji trendu;

C. 5. Miasta charakteryzujace sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie zmiennym; faza
rozwoju mtodosci bez odnotowanych zmian starzenia sie spoteczenstwa;

6. Miasta charakteryzujgce sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie zmiennym; faza
rozwoju pdznej mtodosci z tendencjg starzenia sie spoteczenstwa;

7. Miasta charakteryzujgce sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie zmiennym; faza
rozwoju przejsciowa pézno-produkcyjna z tendencja starzenia sie spoteczenistwa;

D. 8. Miasta charakteryzujgce sie przyrostem rzeczywistym w 2009 roku, o typie zmiennym; faza
rozwoju starzenia sie i starosci demograficznej z tendencja do kontynuacji trendu starzenia
spoteczenstwa;

E. 9. Miasta charakteryzujace sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, o typie
regresywnym; faza pdinej mtodosci z tendencjg postepujacych proceséw starzenia sie
spoteczenstwa;

10. Miasta charakteryzujace sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, o typie
regresywnym; faza przejsciowa pdzno-produkcyjna z tendencjg do pogtebiania starzenia
spoteczenstwa;

F. 11. Miasta charakteryzujace sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, o typie
regresywnym; faza starzenia sie i starosci demograficznej z tendencjg do pogtebiania
starzenia sie spoteczenstwa;

G. 12. Miasta charakteryzujace sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, o typie
zmiennym; faza przejsciowa pozno-produkcyjna z tendencjg kontynuacji starzenia
spoteczenstwa;

H. 13. Miasta charakteryzujace sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, o typie

zmiennym; faza starzenia sie i starosci demograficznej spoteczenstwa z tendencja
kontynuacji tego trendu;
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Rys. 111.1.20. Grupy miast wg typologii faz rozwoju oraz ruchu ludnosci wg Webba, Zrodfo: opracowanie wtasne na

podstawie danych GUS

Przemkof

rZemkow.
C 5 Polkowice
; ~ "°°'(‘":“"Jim;

» .
! iy ®Prusice
Wegl 9 s
S Dbolniu Slqsklo

ow, ogrodziec

Lwoviek Sla,skfl,)
0| Iszyna i,

2 ® L Gryfovi Slaski
@05 "o 6

Mirsk, 5 ; 4
SWIeranw Zdroj 3 \
Jelenia Gol
smaskarp'écf""""“ '"i 'f"‘s wishodzce
Kamienna/Gora

gj Kowary,
Kavpan

olln

OZNACZENIA: \ e 2 pié ‘Nwmm ") Wielkos¢ miast
Ocena sytuacji w miastach dolnoglaskich - - Pilawa Gorna O male
od wzgledem demograficznym
p gle! gl y k b“\‘f.lieblce dradhia
Q - ﬁ{z@kowlco Slaskie
B %Bardo

dowa"Zgro
e &3’% Kiodeho Oduze
otyStol(

Duszniki:Zdroj % Polanica-i de[ Ladek-Zdroj Ranga admlnlstracyjna

stolica wojewodztwa
BystlzycaKlmQ} g Stronie Slaskie o )

o siedziby powiatow

0 25 50
C T 1 1km

Mgdzﬁlo;io d

@000000

a2 * Olszynai Prusice nie braly udzialu w analizie

1) Grupy miast wg typologii faz rozwoju oraz ruchu ludnosci wg Webba:
A. Miasta o najkorzystniejszych warunkach rozwoju demograficznego i korzystnym trendzie.

Do grupy charakteryzujacej sie najkorzystniejszymi warunkami rozwoju demograficznego (typ
1.) zakwalifikowano jedno miasto: Kqty Wroctawskie. Omawiany typ wyrdzniat sie w 2009 roku
przyrostem liczby mieszkancéw, a tendencja zmian liczby ludnosci w latach 1999-2009 byta
progresywna (stwierdzono przyrost rzeczywisty ludnosci). Ponadto grupa cechuje sie najmtodszym
spoteczenstwem, bedacym w fazie pdznej mtodosci demograficznej. Przy utrzymaniu sie tego trendu
mozna zaktadac dalszy wzrost liczby ludnosci oraz pozytywne zmiany struktury wiekowej ludnosci.

B. Miasta o korzystnych warunkach rozwoju demograficznego i korzystnym trendzie.

Do grupy charakteryzujacej sie korzystng sytuacjg demograficzng zakwalifikowato sie szes$c
miast: Jedlina Zdréj, Olesnica, Oborniki Slgskie, Sobdtka, Szczawno-Zdréj i Trzebnica (typ 2.
| 3.).0mawiana grupa w roku 2009 charakteryzowata sie przyrostem liczby mieszkaricéw w 2009 roku,
a tendencja zmiany liczby ludnosci w latach 1999-2009 byta progresywna (stwierdzono przyrost
rzeczywisty ludnosci). Ponadto grupa cechuje sie zrdinicowang strukturg wieku ludnosci,
charakteryzujaca sie starszym spoteczedstwem ztendencjg stagnacji lub powolnego starzenia
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spoteczenstwa. Przy utrzymaniu sie tego trendu mozna zaktadaé dalszy wzrost liczby ludnosci w tych
miastach i nalezy spodziewac sie relatywnie dobrych warunkéw rozwoju demograficznego.

C. Miasta o bardzo korzystnych warunkach rozwoju i niestabilnym trendzie.

Do grupy charakteryzujacej sie korzystnymi warunkami rozwoju i niestabilnym trendem (typ 5.,
6.1 7.) zaliczono 8 miast: Jelcz-Laskowice, Miedzybdrz, Miedzylesie, Prochowice, Siechnice, Zmigréd,
Nowogrodziec oraz Sycow. Omawiana grupa w 2009 roku wyrdzniata sie przyrostem rzeczywistym
ludnosci, a w latach 1999-2009 zanotowata wahania typdw przyrostu rzeczywistego ludnosci. Osrodki
nalezgce do grupy C wyrdzniajg sie zréznicowang strukturg wiekowa ludnosci tj. zakwalifikowane
zostaty do fazy mtodosci i do fazy przejsciowo pdzno-produkcyjng. Zmiennos¢ typow przyrostu nie
pozwala na okreslenie trendu i oznacza niestabilnos¢ sytuacji.

D. Miasta o korzystnych warunkach rozwoju i niestabilnym trendzie.

Do grupy charakteryzujacej sie korzystnymi warunkami rozwoju i niestabilnym trendzie
zaliczono jedno duze miasto Wrocfaw, jedno srednie Ofawe oraz dwa mate Wotéw i Wigzow. Miasta
tej grupy (typ 8.) w 2009 roku wyrdzniat przyrost rzeczywisty ludnosci. Natomiast w latach 1999-2009
wykazywata zmienno$¢ typow. Miasta te odznaczajg sie starszg strukturg wieku ludnosci niz osrodki
w grupie C i wykazujg powolny proces starzenia sie spoteczenstwa. Duza zmiennos¢ typdw w latach
2000-2009 nie pozwala na sformutowanie trendu i prognozowanie przysztych zmian.

E. Miasta o niekorzystnych warunkach rozwoju demograficznego i niekorzystnym trendzie.

Do grupy o niekorzystnych warunkach rozwoju demograficznego zaliczono osrodki o typie 9.
| 10. Zakwalifikowaty sie tu: Polkowice (typ.9) i byty najmtodszym miastem, trzy sSrednie Gtogéw, Lubin
i Jawor (typ. 10) oraz 11 miast matych: Bierutow, Bogatynia, Gora, Milicz, Piensk, Pilawa Gorna,
Przemkow, Scinawa, Wegliniec, Zawidéw, Ztotoryja (typ 10). W 2009 roku wyrézniat je ubytek
mieszkancow, a tendencja zmiany liczby ludnosci w latach 1999-2009 byta réwniez niekorzystna. Pod
wzgledem struktury wiekowej ludnosci sg to miasta mtodsze niz w grupie F i charakteryzujg je
postepujgce procesy starzenia. Prognozy dla tej grupy nie sg korzystne. Jezeli trend nie ulegnie
zmianom, to w najblizszych latach mozna spodziewac sie ubytku ludnosci z jednoczesnym zjawiskiem
starzenia sie spoteczenstwa.

F. Miasta o bardzo niekorzystnych warunkach rozwoju demograficznego i niekorzystnym
trendzie.

Do grupy F nalezy 41 miast, w tym dwa duze miasta: Legnica i Watbrzych, 9 srednich:
Bolestawiec, Bielawa, Dzierzoniéw, Kamienna Gora, Ktodzko, Lubar, Nowa Ruda, Swidnica,
Zgorzelec. Jest to najliczniejsza grupa (typ 11). Omawiang grupe w 2009 roku wyrdzniat ubytek
rzeczywisty ludnosci z odnotowana tendencjg kontynuacji wyludniania sie miast, w fazie starzenia
i starosci rozwoju demograficznego i pogtebianiem tego zjawiska. Do tej grupy Miasta zaliczone do tej
grupy nalezy zaliczy¢ do osrodkdw o najmniej korzystnych warunkach rozwoju demograficznego. Jezeli
trend nie ulegnie zmianie, to mozna spodziewac sie w nich ubytku ludnosci z jednoczesnym starzeniem
spoteczenstwa.
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G. Miasta o niekorzystnych warunkach rozwoju demograficznego i zmiennym trendzie.

Do grupy G zakwalifikowaty sie oérodki: Chociandéw, Lubomierz, Sroda-Slgska, Twardogdra,
Wagsosz, Zaréw. Omawiang grupe w 2009 roku wyrdzniat ubytek rzeczywisty ludnoéci, a tendencja
zmiany w latach 1999-2009 wykazywata wahania w ubytku rzeczywistym ludnosci. Miasta tej grupy
charakteryzuje faza przejsciowa pdzno-produkcyjna z tendencjg kontynuacji trendu. Zmiennos¢ typéw
przyrostu i nie pozwala na okreslenia trendu i oznacza niestabilno$¢ sytuacji.

H. Miasta o bardzo niekorzystnych warunkach rozwoju demograficznego i zmiennym trendzie.

Do grupy H (typ.13) o bardzo niekorzystnych warunkach rozwoju demograficznego i zmienny
trendzie zakwalifikowaty sie miasta: Kudowa-Zdréj, Mieroszéw, Mirsk, Niemcza, Piechowice, Wlen
oraz dwa stanowigce wyjqtek Swiebodzice i Swierzawa. Miasta w 2009 roku wyrdzniat ubytkiem
rzeczywistym ludnosci, a tendencje zmian w latach 1999-2009 wykazywaty wahania typédw w ramach
przyrostu i ubytku rzeczywistego ludnosci. Grupa cechuje sie najstarszym spoteczernstwem, bedgcym
w fazie starzenia sie i starosci demograficznej z tendencjg kontynuacji tego trendu. Zmiennos¢ typoéw
przyrostu nie pozwala na okreslenia trendu i oznacza niestabilnos¢ sytuacji.

2) Rejony koncentracji miast o odmiennych cechach demograficznych:

Wydzielenie rejondw demograficznych dla osrodkdw miejskich daje mozliwo$é syntetycznego
ogladu problematyki rozwoju demograficznego miast wojewddztwa dolnoslgskiego. Podejscie to
pozwala takze zwréci¢ uwage na wspdlne cechy rozwoju demograficznego miast w poszczegdlnych
rejonach wojewddztwa.

Wyznaczono dwa rejony rozwoju demograficznego miast dolnoslaskich:

A. Rejon charakteryzujacy sie przyrostem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, typem
progresywnym w latach 1999-2009. Ludnos$¢ miast tego obszaru charakteryzuje sie
zréznicowang strukturg wieku ludnosci z tendencja stagnacji lub pogtebiania starosci
demograficznej. Rejon granicami odpowiadajacy Podregionowi Wroctawskiemu, w ktérego
sktad wchodzg nastepujace osrodki: Kgty Wroctawskie, Jelcz-Laskowice, Olesnica, Trzebnica,
Oborniki Slgskie, Sobotka, Miedzybdrz, Prochowice, Sycéw, Zmigréd, Wroctaw, Otawa oraz
Wigzéw. Wyjgtkiem sq miasta: Bierutéw, Milicz, Sroda Slgska oraz Twardogdra
charakteryzujace sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, o typie regresywnym lub
tez zmiennym, ze zréznicowang strukturg spoteczenstwa.

B. Rejon charakteryzujgcy sie ubytkiem rzeczywistym ludnosci w 2009 roku, typem
regresywnym czyli charakteryzujacy sie odptywem mieszkaricéw w mniejszym lub wiekszym
nasileniu w latach 1999-2009. Ludnos¢ miast tego obszaru charakteryzuje sie zréznicowana
strukturg wieku z tendencjg do starzenia spoteczeristwa. Obszar obejmuje swoim zasiegiem
pozostatg cze$¢ wojewddztwa i zawiera: dwa duze osrodki Legnice i Watbrzych, 14 Srednich
oraz sporg grupe miast matych. Wyjatek stanowig miasta: Jedlina-Zdréj, Nowogrodziec,
Szczawno-Zdrdj, Miedzylesie, ktére w badanym okresie tj. 2009 r. i w badanym trendzie z lat
1999-2009 odnotowywaty wzrost liczby ludnosci oraz posiadaty mtode spoteczeristwo.

Swierzawa i Swiebodzice przyrost rzeczywisty zanotowaty tylko w 2009 roku, w zwigzku
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z powyzszym nie mozna powiedzie¢ o dobrych rokowaniach na przyszto$¢ oraz o zmianie
trendu w tych miastach.

3) Najwieksze miasta wojewddztwa: osrodek wojewddzki Wroctaw i 3 byte osrodki
wojewodzkie: Watbrzych, Jelenia Gora oraz Legnica.

a. Najkorzystniejsza sytuacja demograficzna w grupie tych 4 miast, wystepuje we Wroctawiu.
Wroctaw jest miastem w fazie starosci o powolnych procesach starzenia. Jest miastem
imigracyjnym, o statej przewadze naptywu nad odptywem, o dodatnim przyroscie
rzeczywistym, gdzie imigracja przewyzsza ubytek naturalny. Wroctaw w badanym okresie
charakteryzowat sie zmiennoscig typdw przyrostu rzeczywistego ludnosci. Zmiennos¢ ta nie
pozwala na okreslenia trendu i oznacza niestabilnos¢ sytuacji. Przy utrzymaniu sie obecnych
tendencji taka sytuacja oznacza w przysztosci powolne starzenie sie spoteczeristwa
i pogtebianie sie fazy starosci.

b. Legnica jest miastem w fazie starzenia sie spoteczenstwa, gdzie procesy te postepuja
intensywnie. Jest o$rodkiem typu emigracyjnego, w ktdrym nastgpito przejscie z typu
imigracyjnego. Miasto cechuje ubytek rzeczywisty ludnosci, gdzie ujemny przyrost naturalny
wystepuje razem z ujemnym saldem migracji, a typ migracyjny miasta okreslany jest jako
stagnujgcy regresywny. Legnice sposrdd pozostatych najwiekszych osrodkéw wyrdznia faza
rozwoju demograficznego wg ekonomicznych grup wieku, poniewaz pozostate 3 najwieksze
miasta sg juz w fazie starosci a Legnica znajduje sie w fazie starzenia sie spoteczenstwa. Przy
utrzymaniu sie obecnych trendéw taka sytuacja oznacza w przysztosci intensywne starzenie
sie spoteczenstwa i przejscie do fazy starosci przy jednoczesnym odptywie ludnosci i ujemnym
przyroscie naturalnym.

c. Watbrzych jest miastem w fazie starosci demograficznej o intensywnych procesach starzenia.
Jest miastem emigracyjnym, gdzie stale przewaza odptyw ludnosci i tendencja ta utrzymuje
sie. Charakteryzuje sie ubytkiem rzeczywistym, gdzie ujemny przyrost naturalny wystepuje
razem z ujemnym saldem migracji oraz typem stagnujacym regresywnym. Przy utrzymaniu
sie obecnych trendéw taka sytuacja oznacza w przysztosci intensywne starzenie sie
spoteczenstwa przy jednoczesnym odptywie ludnosci i ujemnym przyroscie naturalnym.

d. Jelenia Géra jest miastem w fazie starosci demograficznej o intensywnych procesach
starzenia, typem zmiennym pod wzgledem migracji. Charakteryzuje sie ubytkiem
rzeczywistym, gdzie ujemny przyrost naturalny wystepuje razem z ujemnym saldem migracji
oraz typem stagnujgcym regresywnym. Wsréd trzech bytych miast wojewddzkich Jelenia
Goéra wyrdznia sie jedynie zmiennym typem migracyjnym, co oznacza, ze trudno
prognozowac jaki typ bedzie stanowita w przysztosci i czy wystgpi przewaga naptywu czy
odptywu ludnosci.
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111.2. Lokalne rynki pracy

Rynek pracy jest mechanizmem gospodarczym, ktdry reguluje wielko$¢ podazy pracy i popytu
na prace. Jego wielko$¢ i struktura pracy stanowig determinante rozwoju gospodarczego, warunkujgc
przedsiebiorczosé lokalng oraz wptywajgc na atrakcyjnos¢ inwestycyjng. Miasta w ukfadzie lokalnego
rynku pracy petnig istotng funkcje stanowiac jego rdzen.

Czescig sktadowa rynku pracy jest bezrobocie, ktdre ma istotne znaczenie dla lokalnego poziomu zycia.
111.2.1. Wielkos¢ lokalnych rynkéw pracy

Jako podstawe okreslenia wielkosci rynkdw pracy w miastach przyjeto bezwzgledng liczbe
pracujacych, ktdra odzwierciedla wielkos¢ osrodka pracy, podobnie jak liczba mieszkaricéw sSwiadczy
o wielkosci miasta. W 2009 roku na rynku pracy dolnoslgskich miast pracowato 585 448 oséb
(w wojewddztwie 690449 0s6b ). Srednia liczba pracujgcych w mieécie wyniosta 6,4 tys. 0séb.

Miasta podzielono na nastepujgce grupy pod wzgledem liczby pracujgcych:

1) Duze osrodki pracy — powyzej 10 tys. pracujgcych,

2) Srednie osrodki pracy —od 2,5 tys. do 10 tys. pracujgcych,

3) Mate osrodki pracy — ponizej 2,5 tys. pracujgcych.

Do grupy duzych osrodkéw pracy nalezy 9 miast, w tym 3 duze; Wroctaw, Legnica i Watbrzych
oraz 6 $rednich: Jelenia Géra, Gtogédw, Lubin, Polkowice, Bolestawiec, Swidnica. tgcznie w tych
oérodkach pracuje 405 123 0s6b, co stanowi ponad 69% ogdtu pracujacych w miastach Dolnego Slaska.
Najwiekszym os$rodkiem koncentracji miejsc pracy jest Wroctaw, gdzie skupia sie 39,5 % wszystkich
miejsc w miastach regionu. Ta grupa jest najmniejsza liczebnie, jednak ma najwiekszy udziat w rynku

pracy.
W grupie srednich osrodkéw pracy znalazty sie 24 miasta, w tym 11 srednich.

Na drugim biegunie znajduje sie 58 miast zaliczonych do matych osrodkéw pracy, w tym 35,
w ktdrych liczba miejsc pracy nie przekracza tysigca osob.

Analizujac tempo wzrostu pracujgcych w miastach wojewddztwa mozna zauwazy¢, ze w latach
1999-2009 liczba pracujgcych zmniejszyta sie 0 17,3 tys. oséb. W ujeciu bezwzglednym w najwiekszym
stopniu urést rynek pracy w szesciu osrodkach wojewddztwa (Wroctaw, Polkowice, Otawa, Katy
Wroctawskie, Legnica, Zaréw), w tym najbardziej we Wroctawiu (o 15 tys.), a sam udziat stolicy Dolnego
Slaska w liczbie pracujacych w miastach regionu wzrést o ponad siedem punktéw procentowych.

Ubytek liczby miejsc pracy (ponad 2 tys.) miat miejsce w: Bogatyni, Bielawie, Jeleniej Gorze,
Nowej Rudzie, Watbrzychu oraz Gtogowie, miastach zwigzanych z przemystem gdrniczym
(przetwoérczym i wydobywczym) oraz dawnych stolicach wojewddztwa.

Dynamika zmian pokazuje, ze najbardziej bo o ponad 50% rynek pracujacych skurczyt sie
w Stroniach Slaskich (72%), Gtuszycy, Prochowicach, Bardo, Bielawie, oraz Wojcieszowie. Byto to
zwigzane z redukcjg miejsc pracy w duzych zaktadach pracy, zamykaniem ich oraz zwigzane
z sezonowym charakterem rynku pracy tj. turystyczno-wypoczynkowego.
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Najwiekszy wzrost (ponad 40 %) miat miejsce w Katach Wroctawskich (152 %), Zarowie,
Siechnicach, Miedzyborzu, Polkowicach oraz Otawie, gdzie w badanym okresie powstawaty nowe
przedsiebiorstwa, zaktady pracy, specjalne strefy ekonomiczne (Rys.lI1.4.24).

W analizie miasta podzielono na 3 grupy pod wzgledem dynamiki zmian liczby pracujgcych
w latach 1999-2009 (1999=100%), wyrdzniajac osrodki, w ktérych nastgpit (Tab.Il1.2.11):

1) wzrost: ponad 105 %,

2) brak zmian lub niewielkie zmiany: 95 -105%,

3) spadek: ponizej 95%.

. Dynamika Dynamika
Liczba erir:z:;l)ny zmian liczby Stopa stopy

Lp. Miasto pracujacych . v pracujacych | zatrudnienia | zatrudnienia(

w 2009 roku F{;;;{g;‘g; (1999-2009; | 15w 2009r. | 1999-2009;

1999=100) 1999=100)
1. Stronie Slaskie 646 -1674 27,84 16,05 28,04
2 Gtuszyca 592 -955 38,27 13,32 37,41
3 Prochowice 455 -666 40,59 17,94 36,91
4 Bardo 375 -418 47,29 20,46 46,31
5 Bielawa 3240 -3528 47,87 16,09 45,94
6 Wojciesz6w 278 -298 48,26 10,53 44,06
7 Nowa Ruda 3198 -2744 53,82 21,15 55,11
8 Szczytna 675 -539 55,60 18,69 52,32
9 Duszniki-Zdréj 947 -739 56,17 30,77 61,08
10 | Zawiddéw 447 -332 57,38 15,59 54,30
11 Bystrzyca Ktodzka 1934 -1416 57,73 28,84 59,89
12 Boguszow-Gorce 809 -530 60,42 7,76 59,79
13 | Miedzylesie 448 -278 61,71 24,86 60,27
14 | Kowary 1700 -1022 62,45 22,45 61,30
15 | Piechowice 1221 -692 63,83 27,93 59,72
16 | Wegliniec 930 -524 63,96 45,68 60,25
17 | Ziebice 1705 -909 65,23 28,70 63,48
18 Szklarska Poreba 1241 -604 67,26 26,98 66,97
19 | Przemkéw 603 -280 68,29 13,93 60,67
20 | Brzeg Dolny 3404 -1501 69,40 40,29 67,23

15 Stopa (wskaznik) zatrudnienia liczona jest jako odsetek oséb pracujacych w stosunku do oséb w wieku
produkcyjnym.
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. Dynamika Dynamika
Liczba zlri:'z?;;y zmian liczby Stopa stopy

Lp. Miasto pracujacych . pracujacych | zatrudnienia | zatrudnienia(

w 2009 roku {’; ;‘;;{g;‘(’g; (1999-2009; | 15w 2009r. | 1999-2009;

1999=100) 1999=100)
21 Gora 2391 -1043 69,63 29,28 65,18
22 | Jaworzyna Slaska 1559 -672 69,88 46,22 63,71
23 Chojnéw 2401 -989 70,83 24,78 63,19
24 Niemcza 372 -153 70,86 19,09 69,44
25 Bolkow 828 -336 71,13 24,30 70,47
26 Bogatynia 9532 -3865 71,15 75,08 67,82
27 Kudowa-Zdrdj 1684 -659 71,87 25,94 69,68
28 Jedlina-Zdréj 432 -161 72,85 13,37 69,85
29 Ztoty Stok 535 -194 73,39 27,97 70,59
30 Swiebodzice 4196 -1513 73,50 28,11 73,02
31 Nowogrodziec 685 -239 74,13 24,71 65,63
32 Ladek-Zdrdj 1160 -382 75,23 30,15 77,71
33 Scinawa 686 -215 76,14 17,30 71,15
34 Lubawka 956 -297 76,30 23,16 75,13
35 | Zabkowice Slaskie 4329 -1302 76,88 42,40 78,81
36 Luban 4867 -1449 77,06 34,32 78,56
37 Pitawa Gdrna 743 -206 78,29 17,06 70,58
38 Jawor 5111 -1358 79,01 31,38 74,18
39 Lesna 878 -229 79,31 29,85 77,86
40 Radkéw 286 -69 80,56 18,29 77,37
41 Wigzéw 407 -95 81,08 26,88 71,54
42 Sobdtka 969 -226 81,09 21,25 71,68
43 Ztotoryja 3590 -804 81,70 31,82 76,70
44 Pieszyce 1027 -226 81,96 16,87 76,28
45 Oborniki Slaskie 1751 -383 82,05 31,35 74,14
46 Milicz 3283 -689 82,65 42,66 81,11
47 Wlen 203 -42 82,86 16,10 79,51
48 Lubomierz 271 -56 82,87 22,58 74,52
49 Kamienna Goéra 4592 -928 83,19 35,08 86,12
50 Chociandéw 1552 -296 83,98 27,91 76,07
51 Gryfow Slaski 1223 -223 84,58 27,20 83,07
52 Wasosz 421 -76 84,71 23,20 77,43




lll. Kapitat demograficzny, lokalne rynki pracy i kapitat spoteczny

. Zmiany DYnan'lika Dynamika
. LICfba liczby zmlanﬁllczby Stop? ' stor‘ty .
Lp. Miasto pracujacych R pracujacych | zatrudnienia | zatrudnienia(
w 2009 roku :’;;;;fg;‘g; (1999-2009; | 15w 2009r. | 1999-2009;
1999=100) 1999=100)
53 Zmigréd 1181 -208 85,03 27,03 77,03
54 Strzelin 3623 -630 85,19 44,36 82,92
55 Sycow 2245 -345 86,68 31,66 81,97
56 Piersk 758 -116 86,73 19,86 84,16
57 Jelenia Goéra 24468 -3318 88,06 44,41 90,64
58 Gtogow 17180 -2145 88,90 36,95 90,02
59 Bolestawiec 10574 -1184 89,93 40,87 92,36
60 Wotéw 3265 -263 92,55 40,01 85,08
61 | Watbrzych 30462 -2353 92,83 38,53 96,27
62 | Bierutow 956 -69 93,27 27,93 85,53
63 Mieroszow 696 -49 93,42 24,02 92,04
64 | Ktodzko 8816 -509 94,54 49,66
65 Strzegom 3312 -167
66 | Lwowek Slaski 2052 -99
67 | Sroda Slaska 3519 -166
68 | Swidnica 16329 -714
69 | Zgorzelec 8116 -307
70 Lubin 21929 -486
71 | Trzebnica 3731 -10
72 Dzierzoniéw 8796 410
73 Polanica-Zdrdgj 1921 100
74 | Swieraddw-Zdrdj 992 53
75 Legnica 33732 2013
76 Wroctaw 231354 15460
77 | Olesnica 7662 707
78 | Jelcz-Laskowice 5195 580
79 | Swierzawa 316 38
80 Karpacz 1550 257
81 | Szczawno-Zdroj 1658 390
82 Mirsk 536 140
83 | Twardogora 2017 578
84 Ofawa 9637 2852
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. Dynamika Dynamika
. Zmiany . R
Liczba liczb zmian liczby Stopa stopy
Lp. Miasto pracujacych racui Z ch pracujacych | zatrudnienia | zatrudnienia(
w 2009 roku {’1 gggfgo‘ég) (1999-2009; | 15w2009r. | 1999-2009;
1999=100) 1999=100)
85 Polkowice 19095 5997
86 Miedzyborz 1136 467
87 Siechnice 1562 657
88 | Zaréw 2752 1165
89 Katy Wroctawskie 3832 2314
90 | Olszyna* 284 bd bd 9,35 bd
91 Prusice* 441 bd bd 29,24 bd

*Olszyna i Prusice w 1999 roku nie posiadaty praw miejskich

Miasta zostaty podzielone na grupy, ktore sg zréznicowane pod wzgledem wielkosci rynku
pracy, mierzonego bezwzgledng liczbg pracujgcych oraz pod wzgledem dynamiki zmian tej wielkosci
w latach 1999-2009, Tab. 11.2.12.

Tab. 111.2.12. Typy miast pod wzgledem wielkosci rynku pracy w 2009r. i dynamiki zmian w latach 1999-, Zrédfo:
opracowanie wiasne na podstawie danych

Zmienna Liczba pracujacych (2009)
2,5 tys. 2,5-10 tys. pow. 10 tys.
Wozrost Polanica-zdréj, Swieradéw-Zdroj, Olesnica, Jelcz- Polkowice,
(powyiej | Swierzawa, Karpacz, Szczawno-Zdréj, Laskowice, Otawa Legnica,
105%) Mirsk, Twardogoéra, Miedzyborz, Wroctaw
Siechnice, Zaréw, Katy Wroctawskie
Stagnacja | Lwéwek Slaski Strzegom, Sroda Swidnica, Lubin
(95 - Slaska, Zgorzelec,
105%) Trzebnica,
Dzierzonidéw
Zmiany Regres Wlen, Lubomierz, Radkéw, Wasosz, Sycéw , Ziebice, Gora,
liczby (ponizej Wigzéw, Niemcza, Wojcieszow, Kowary, Bystrzyca Bolestawiec,
pracujacych 95%) Jedlina-Zdrdj, Miedzylesie, Ztoty Stok, Ktodzka, Chojnéw, Bogatynia,
1999-2009 Mieroszéw, ’Zawidéw, Bardo, Piensk, Géra, Wotdw, Jelenia Gora,
(1999=100) Przemkow, Scinawa, Nowogrodziec, Milicz, Strzelin, Gtogdw,
Pitawa Gdrna, Bierutow, Lesna, Ztotoryja, Brzeg Watbrzych
Prochowice, Bolkéw, Sobotka, Dolny, Kamienna
Szczytna, Lubawka, Pieszyce, Goéra, Zabkowice
Boguszéw-Gorce, Zmigréd, Gryféw Slaskie,
Slaski, Wegliniec, Lgdek-zdroj, Swiebodzice, Nowa
Gtuszyca, Duszniki-Zdroéj, Szklarska Ruda, Luban, Jawor,
Poreba, Chocianéw, Piechowice, Bielawa, Ktodzko
Oborniki Slaskie, Jaworzyna Slaska,
Stronie Slaskie, Kudowa-Zdréj

*Pogrubionym tekstem zaznaczono miasta o dynamice powyzej 125

Na podstawie tabeli Tab. /11.2.12 wyrdzniono nastepujace grupy miast pod wzgledem wielkosci
rynku pracy w 2009 r., i dynamiki zmian w latach 1999-2009, ktdre wystepujag w wojewddztwie
dolnoslgskim:
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. - duze osrodki pracy, wzrost,

. - duze osrodki pracy, brak zmian lub niewielkie zmiany,

. - duze osrodki pracy, spadek,

.—$rednie osrodki pracy, wzrost,

. —$rednie osrodki pracy, brak zmian lub niewielkie zmiany,
.—$rednie osrodki pracy, spadek,

. —mate osrodki pracy, wzrost,

.— mate osrodki pracy, brak zmian lub niewielkie zmiany,
.— mate osrodki pracy, spadek.

. W grupie duzych osrodkéw pracy, w ktdrych nastgpit wzrost liczby pracujgcych w stosunku

do 1999 r. znalazly sie 3 miasta: dwa duze i jedno $rednie, w tym miasto wojewddzkie:
Wroctaw i byte miasto wojewddzkie: Legnica. Trzecim miastem s Polkowice. S3 to
najsilniejsze osrodki pracy w wojewddztwie, w stosunku do ktérych mozina zaktadac
utrzymanie lub wzrost pozycji.

. Do grupy duzych osrodkéw z odnotowanymi zmianami, ktére okazaty sie niewielkie lub nie

wystapity zaliczono 2 $rednie miasta: Lubin i Swidnica.

. Do grupy 3. zaliczono duze o$rodki pracy, w ktérych nastgpit spadek liczby pracujgcych. W tej

grupie znalazty sie 4 miasta, w tym jedno duze: Watbrzych i 3 Srednie: Jelenia Géra, Bolestawic
i Gtogdw. W stosunku do tej grupy mozna prognozowac dalszy spadek liczby pracujgcych, co
moze w efekcie spowodowaé utrate ich pozycji. Poniewaz trend spadkowy dotyczy duzych
osrodkéw pracy, ktére maja znaczacy udziat w rynku pracy wojewddztwa ( 15,7 % ogétu
pracujacych w wojewddztwie), to utrata ich pozycji stanowi zagrozenie dla catego
wojewddztwa.

. Grupa 4. — stanowig miasta zaliczone do grupy srednich osrodkéw pracy, i ktére w stosunku

do 1999 roku odnotowaty wzrost pracujacych. W tej grupie znalazly sie: Olesnica, Jelcz-
Laskowice, Otawa.

. Grupa 5. — zaliczono tu Srednie osrodki pracy, w ktérych odnotowano brak zmian lub

niewielkie zmiany w badanym okresie. Jest to grupa pieciu miast, w tym jedno sredniej
wielkosci Zgorzelec oraz osrodki mniejsze: Strzegom, Sroda Slaska, Trzebnica, Dzierzoniéw.

. Grupa 6. — zaliczono tu srednie osrodki pracy, ktére odnotowaty spadek pracujgcych

w stosunku do 1999 roku. Jest to grupa 19 miast, w tym siedem sredniej wielkosci: Kamienna
Goéra, Swiebodzice, Nowa Ruda, Luban, Jawor, Bielawa, Ktodzko oraz 12 matych: Sycéw,
Ziebice, Kowary, Bystrzyca Ktodzka, Chojndéw, Gdra, Wotdw, Milicz, Strzelin, Ztotoryja, Brzeg
Dolny, Zabkowice Slaskie.

. Grupa 7. — to miasta zaliczone do grupy matych osrodkéw pracy, ktére w badanym okresie

odnotowaty wzrost. W tej grupie znalazto sie 11 miast Polanica-Zdréj, Swieradéw-Zdrdj,
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Swierzawa, Karpacz, Szczawno-Zdréj, Mirsk, Twardogéra, Miedzybdrz, Siechnice, Zaréw, Katy
Wroctawskie.

8. Grupa 8. —to miasta zaliczone do grupy matych osrodkéw pracy, w ktérych odnotowano brak
zmian lub niewielkie zmiany w badanym okresie. W tej grupie znalazto sie jedno miasto
Lwowek Slgski.

9. Grupe 9. —stanowig miasta zaliczone do grupy matych osrodkéw pracy, w ktérych w stosunku
do 1999 roku zanotowano spadek pracujacych. Jest to najliczniejsza grupa sposréd wezesniej
wymienionych. W grupie tej znalazto sie matych 40 miast.

Rys. 11l.2.21. Grupy miast pod wzgledem wielkosci rynku pracy i dynamiki zmian liczby pracujgcych w miastach
dolnosigskich w latach 1999-2009, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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111.2.2. Stopa zatrudnienia

Analizujgc stope zatrudnienia (liczone jako relacja osdb pracujacych do ludnosci w wieku
produkcyjnym w danym regionie) mozna zauwazyé, ze wsrdd analizowanych osrodkéw Srednia
wartos$¢ w 2009 roku wynosita 33,6% i byta nizszg wartoscig od $redniej wojewddztwa (36,46%) i kraju
(34,48%).

Wskaznik wyzszy od sredniej dla miast wojewddztwa zanotowato w 35 sposrdod 91 miast
dolnoslgskich. Sg to osrodki zréznicowane pod wzgledem wielkosci liczby ludnosci jak i rynku pracy.

Najwyzszym wskaznikiem (powyzej 100%) charakteryzowaty sie Polkowice 130,2% oraz Katy
Wroctawskie 103,7%, natomiast najnizszym (ponizej 10%) Boguszow Gorce 7,7% oraz Olszyna 9,3%
(Tab.l1.2.11).
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Analizujgc zréznicowanie stép zatrudnienia w osrodkach, miasta podzielono na grupy pod
wzgledem wysokosci tego wskaznika w 2009 roku:

1) wysoki wskaznik, taki w ktérym udziat byt wyzszy od $redniej dla miast oraz wojewddztwa
i wynoszacy wiecej niz 45%,

2) sredni, taki w ktérym wskaznik byt zblizony do sredniej dla miast i wojewddztwa i zawierat sie
w przedziale od 25 do 35%,

3) niski, taki w ktérym wskaznik byt nizszy od $redniej dla miast i wojewddztwa i wynoszgcym
ponizej 25%.;

oraz pod wzgledem dynamiki zmian wskaznika w latach 1999-2009 (1999=100), wyrdzniajac
osrodki, w ktérych nastgpit (Tab.l11.2.11):

1) wzrost: dynamika ponad 105,

2) brak zmian lub niewielkie zmiany: dynamika zawierajgca sie w przedziale 95 -105

3) spadek: dynamika ponizej 95.

Na podstawie dokonanego podziatu wyrdzniono nastepujgce grupy miast, ktére wystepuja

w osrodkach wojewddztwa dolnoslaskiego:

1. — wysoka stopa zatrudnienia, wzrost,

2. - wysoka stopa zatrudnienia, brak zmian lub niewielkie zmiany,

3. - wysoka stopa zatrudnienia, spadek,

4. — Srednia stopa zatrudnienia, wzrost,

wn

. — $rednia stopa zatrudnienia, brak zmian lub niewielkie zmiany,
6. — Srednia stopa zatrudnienia, spadek,

7.— niska stopa zatrudnienia, wzrost,

8. — niska stopa zatrudnienia, brak zmian lub niewielkie zmiany,
9. — niska stopa zatrudnienia, spadek.

Stopa zatrudnienia w 2009 r.
Wysoki Sredni Niski
(powyzej 45%) (25-35%) (ponizej 25%)
© Wozrost Wroctaw, Polkowice, Dzierzoniéw, Olesnica, Lubin, | Mirsk, Olszyna,
_§ § (ponad Otawa, Katy Wroctawskie, | Twardogdra, Prusice, Swierzawa
'§ % 105%) Karpacz, Miedzybdrz, Polanica, Swieradéw Zdroj
*E § Siechnice, Szczawno-Zdrdj,
N .
> 2 Zaréw
2 o
g8
w Z
< 3 Brak Legnica, Ktodzko, Jelcz- Watbrzych, Swidnica,
S o
£ zmian lub | Laskowice Zgorzelec
N
g _g niewielkie
E I zmiany
T
S 3 (95-105%)
a
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Spadek
(ponizej
95%)

Jaworzyna Slaska,
Trzebnica, Sroda Slaska,
Wegliniec

Bierutow, Bolestawiec, Brzeg
Dolny, Bystrzyca Ktodzka,
Chociandéw, Duszniki-Zdrdj,
Gtogdw, Gora, Gryféw Slaski,
Jawor, Jelenia Gora,
Kamienna Goéra, Kudowa
Zdrdj, Ladek Zdrdj, Lesna,
Luban, Lwéwek Slaski, Milicz,
Oborniki Slaskie, Piechowice,
Strzegom, Strzelin, Sycow,
Szklarska Poreba,
Swiebodzice, Wigzdw,
Wotéw, Zabkowice Slaskie,
Ziebice, Ztotoryja, Ztoty Stok,
Zmigrod

Bardo, Bielawa,
Boguszow-Gorce,
Bolkéw, Chojnéw,
Gtuszyca, Jedlina-Zdrdj,
Kowary, Lubawka,
Lubomierz, Mieroszéw,
Miedzylesie, Niemcza,
Nowa Ruda,
Nowogrodziec, Pierisk,
Pieszyce, Pitawa Godrna,
Prochowice, Przemkoéw,
Radkow, Sobdtka,
Stronie Slaskie, Szczytna,
Scinawa, Wasosz, Wlen,
Woijcieszow, Zawidow

Rys. 1l1.2.22. Stopa zatrudnienia w 2009 roku oraz dynamika zmian w latach 1999-2009, zrodto

podstawie danych GUS
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. W grupie osrodkéw charakteryzujgcych sie wysokg stopg zatrudnienia, w ktdrych nastgpit jej wzrost

w stosunku do 1999 r. znalazto sie 9 miast: jedno duze Wroctaw, dwa srednie Polkowice i Otawa

oraz 6 osrodkéw matych: Katy Wroctawskie, Karpacz, Miedzybérz, Siechnice, Szczawno-Zdréj oraz

Zaréw. S3 to najsilniejsze oérodki pod wzgledem stopy zatrudnienia i dynamiki zmian, w stosunku

do ktérych mozna zaktadaé utrzymanie lub wzrost pozycji.
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2. Do grupy osrodkdéw charakteryzujgcych sie wysoka stopg zatrudnienia z odnotowanymi zmianami,
ktore okazaty sie niewielkie lub nie wystgpity w ogdle zaliczono: duzy osrodek miejski Legnice,
sredni Ktodzko oraz mate miasto Jelcz-Laskowice.

3. Do grupy 3. cechujacej sie wysoka stopg zatrudnienia, w ktdrej nastgpit spadek wskaznika, zaliczono
4 mate miasta: Jaworzyna Slaska, Trzebnica, Sroda Slaska oraz Wegliniec, z czego dwa to oérodki
powiatowe. Pod wzgledem liczby pracujacych sg to osrodki mate.

4. Kolejng 4 grupe stanowig miasta charakteryzujace sie srednim poziomem stopy zatrudnienia,
w ktdérych w stosunku do 1999 roku odnotowano wzrost tego wskaznika. W grupie tej znalazty sie:
3 $redniej wielkosci miasta: Dzierzoniéw, Olesnica oraz Lubin oraz 3 mate osrodki: Twardogora,
Polanica i Swieradéw Zdroj.

5. Miasta charakteryzujgce sie sSrednig stopa zatrudnienia w 2009 r. oraz w ktérych odnotowano brak
zmian lub niewielkie zmiany w badanym okresie jest pigtg grupa. W jej sktad wchodza 3 osrodki,
jeden duzy Watbrzych i dwa $rednie: Swidnica i Zgorzelec.

6. Grupa 6. — zaliczono tu miasta ze $rednig stopg zatrudnienia oraz te, ktére odnotowaty spadek
wskaznika w stosunku do 1999 roku. Jest to najliczniejsza grupa i liczgca 32 miasta, w tym siedem
$redniej wielkosci: Bolestawiec, Gtogéw, Luban, Jawor, Jelenia Géra, Kamienna Géra i Swiebodzice
oraz 25 matych.

7. Grupa 7. — to miasta charakteryzujgce sie niskg stopg zatrudnienia, ktére w badanym okresie
odnotowaty wzrost tego wskaznika. W tej grupie znalazty sie 2 mate miasta: Mirsk oraz Swierzawa.

8. Grupa 8 nie wystgpita.

9. Grupe 9. — stanowig miasta z niskg stopg zatrudnienia, i w ktérych w stosunku do 1999 roku
zanotowano spadek wskaznika. Jest to druga co do wielkosci grupa sposrdd wczesniej
wymienionych. W grupie tej znalazto sie matych 29 miast, w tym dwa osrodki zaliczane do $redniej
wielkosci miast pod wzgledem liczby ludnosci.

111.2.3. Struktury lokalnych rynkéw pracy wedtug sektora wtasnosci

Drugim aspektem rynku pracy, poza jego wielkoscig, jest struktura wg sektora wtasnosci. Analizy
wielkosci liczby pracujacych w sektorze publicznym i prywatnym na Dolnym Slasku, przeprowadzone
zostaty w latach 1999-2009.

W roku 1999 udziat pracujacych w sektorze publicznym w wojewddztwie wynosit 50% ogétu
pracujgcych?®, zas do roku 2009 zmalat o ponad 25 punktéw procentowych do 24,3%. Taka sama
tendencja zaznaczyta sie w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego (ponad 2/3 miast), przy czym
w osrodkach tych, w obu analizowanych przedziatach czasowych, $redni udziat pracujgcych w sektorze
publicznym byt wyzszy niz dla wojewddztwa (52,4% w roku 1999 i 44,9% w roku 2009).

16 ogdt pracujgcych nalezy rozumieé jako pracujacy w gtéwnym miejscu pracy.
118



lll. Kapitat demograficzny, lokalne rynki pracy i kapitat spoteczny

Biorgc pod uwage dane z roku 2009 szczegétowym analizom poddane zostato zréznicowanie
udziatu pracujacych w sektorze publicznym i sektorze prywatnym w miastach Dolnego Slaska
z uwzglednieniem kategorii wielkosciowych osrodkéw oraz petnionych funkcji administracyjnych
(Tab.l11.2.14).

Udziat pracujacych w sektorze publicznym w 2009 roku (w %)
<40 40-50 >50
Liczba >50 | Sycow, Ziebice, Glogow, Strzelin, Jelenia Gora, Bystrzyca Ktodzka, Kowary,
mieszkaricé Legnica, Pieszyce, Sroda Slaska, Watbrzych Milicz
w (w tys.) w Wroctaw, Swidnica, Lublin
2009 roku
20-50 | Jawor, Dzierzonidw, Nowa Ruda, Ktodzko, Goéra
Otawa, Bielawa, Luban, Kamienna Géra,
Swiebodzice, Polkowice Olesnica, Chojndw,
Zgorzelec, Bolestawiec
5-20 | Strzegom, Lubawka, Sobdtka, Przemkoéw, Szklarska Poreba,
Szczawno-Zdréj, Piensk, Oborniki Slaskie, Kudowa- | Ztotoryja, Bogatynia,
Brzeg Dolny, Gryféw Zdréj, Zmigrdd, Jedlina Stronie Slaskie, Polanica-
Slaski, Pitawa Gorna, Zdrdj, Trzebnica, Szczytna, | Zdrdj, Boguszéw Gorce,
Chocianéw, Twardogéra, Zabkowice Slaskie, Ladek Zdrdj, Bolkow,
Piechowice, Zaréw, Jelcz- | Bierutéw, Jaworzyna Lwéwek Slaski, Wotéw,
Laskowice, Katy Slaska, Gtuszyca Scinawa
Wroctawskie
<5 Prochowice, Mieroszéw, Niemcza, Swieraddw- Wasosz, Wegliniec,
Prusice, Karpacz, Ztoty Zdréj, Duszniki-zZdréj, Swierzawa, Olszyna,
Stok, Miedzybérz, Bardo, Le$na, Zawidodw, Lubomierz, Miedzylesie,
Siechnice Nowogrodziec, Wigzow Radkéw, Mirsk, Wlen,
Wojcieszow

Pogrubiong czcionkq zaznaczono miasta petnigce funkcje siedziby powiatu. Kolejnos¢ miast wedfug wielkosci udziatu
pracujgcych w sektorze publicznym. Miasta wymienione wczesniej w obrebie danej grupy majq wiekszy udziat pracujgcych
w sektorze publicznym niz miasta wymienione poZniej.

Pomiedzy poszczegdlnymi osrodkami miejskimi regionu zaznaczajg sie bardzo duze rdznice
w zakresie udziatu pracujgcych w sektorze publicznym i sektorze prywatnym. W roku 2009 najwiekszy
udziat pracujacych w sektorze publicznym notowany byt w miastach matych Wegliniec, Bogatynia,
Swierzawa, Stronie Slaskie, Lubomierz (ponad 80%), za$ najnizszy w Katach Wroctawskich,
Polkowicach, Jelczu-Laskowicach, Zarowie, Siechnicach, Miedzyborzu i Piechowicach (ponizej 20%).
Sredni udziat pracujacych w sektorze publicznym dla miast dolnoslgskich w 2009 roku wynosit ok. 45%.

Przytoczone powyzej zestawienie tabelaryczne (Tab.lll.2.14) pozwala na uchwycenie pewnych
prawidtowosci w zaleznosci od wielkosci osrodkéw, rodzaju osrodka oraz petnionych funkgcji
administracyjnych. Im wieksze miasto i wyzsza ranga administracyjna, tym udziat pracujgcych
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w sektorze publicznym jest nizszy lub poréwnywalny z zatrudnieniem w sektorze prywatnym. Wyzszym
udziatem pracujgcych w sektorze publicznym charakteryzujg sie miasta mate.

W oparciu o sytuacje w miastach wojewddztwa, osrodki zostaty podzielone na 3 grupy pod
wzgledem udziatu pracujacych w sektorze publicznym w 2009 r. Ze wzgledu na $redni udziat
pracujacych w sektorze publicznym dla miast dolnoslaskich wynoszagcym 45% przyjeto, ze grupa
o $rednim udziale bedzie zamykata sie w granicach 40-50%. Wartosci ponizej i powyzej wskazg
odpowiednio grupy o duzym badz matym udziale:

1) O duzym udziale, ponad 50%,
2) O $rednim udziale: od 40 do 50%,
3) O matym udziale: do 40 %.

W grupie miast o duzym udziale pracujacych w sektorze publicznym znalazto sie 25 osrodkdéw.
Wszystkie z nich nalezg do miast matych, wséréd ktdrych znalazto sie 6 osrodkéw powiatowych.

Do miast o srednim udziale pracujgcych w sektorze publicznym zaliczono 32 osrodki, w tym:
jedno duze miasto Watbrzych, 8 srednich i 23 mate. W tej grupie znalazto sie 11 osrodkéw
powiatowych.

Maty udziat pracujgcych w sektorze publicznym byt podstawa zaliczenia miast do 3. grupy,
w ktérej znalazty sie 34 miasta, w tym 2 duze: Wroctaw i Legnica, 9 $rednich i 23 mate. W tej grupie
jest 6 osrodkéw powiatowych.

Dynamika udziatu pracujgcych w sektorze publicznym w latach 1999-2009 wahata sie
w odniesieniu do 1999 roku (1999=100procent) od 16 do 190 procent. Najwiekszy wzrost liczby
pracujacych w sektorze publicznym wystapit w miastach matych (powyzej 150%): Prochowice,
Wojcieszéw, Wegliniec, (powyzej 120%) Szczytna, Jedlina Zdrdj, Jaworzyna Slaska, Kowary, Brzeg
Dolny, Wasosz, Boguszéw Gorce (Rys.l11.4.25). Najwiekszy spadek zatrudnienia w sektorze publicznym
(powyzej 50%) wystapit w miastach: Polkowice (84%), Karpacz, Katy Wroctawskie Lubin, Zaréw, Jelcz-
Laskowice oraz Gryféw Slaski.

W oparciu o dynamike zmian udziatu pracujacych w sektorze publicznym w latach 1999-2009
(1999=100%), miasta podzielono na 3 grupy, wyrdzniajac osrodki w ktorych wystapit:

1) wzrost (powyzej 105%),
2) brak zmian lub niewielkie zmiany (95-105%),
3) spadek (ponizej 95%).

Na podstawie udziatu pracujgcych w sektorze publicznym w 2009 r. i dynamiki zmian udziatu
pracujgcych w sektorze publicznym w latach 1999-2009, wyrézniono grupy miast:

1. — duzy udziat i wzrost,

2. —duzy udziat i brak zmian lub niewielkie zmiany,

3. —duzy udziat i spadek,

4., — $redni udziat i wzrost,

5. —$redni udziat i brak zmian lub niewielkie zmiany,

6. — $redni udziat i spadek,
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7.— maty udziat i wzrost,

8. —maty udziat i brak zmian lub niewielkie zmiany,

9. — maty udziat i spadek.

Udziat pracujacych w sektorze publicznym w 2009 r.

Duzy
(powyzej 50%)

Sredni
(40-50%)

Maty
(ponizej 40%)

Dynamika zmian udziatu pracujgcych w sektorze publicznym w latach 1999-2009

=100%)

(1999

Wzrost Boguszow-Gorce, Bokow, Jaworzyna Slaska, Brzeg Dolny, Prochowice
(ponad Goéra, Kowary, Milicz, Jedlina-Zdrdj, Lesna,
105%) Radkdw, Swierzawa, Sobdtka, Szczytna
Wasosz, Wegliniec,
Wojcieszow
Brak zmian | Bogatynia, Ladek-Zddj, Bierutow, Duszniki-
lub Lubomierz, Miedzylesie, Zdréj, Nowogrodziec,
niewielkie | Polanica-Zdrdj, Stornie Oborniki Slaskie,
zmiany (95- | Slaskie, Scinawa, Wlen, Zawidow
105%) Ztotoryja
Spadek Bystrzyca Ktodzka, Lwéwek | Bardo, Bolestawiec, Bielawa, Chociandw,
(ponizej Slaski, Mirsk, Szklarska Chojnéw, Gtuszyca, Dzierzoniéw, Gtogdw,
95%) Poreba, Wotéw Jelenia Géra, Kamienna | Gryféw Slaski, Jawor, Jelcz-

Goéra, Ktodzko, Kudowa-
Zdréj, Luban, Niemcza,
Nowa Ruda, Olesnica,
Przemkow, Strzelin,
Sroda Slaska,
Swieradéw-zdrdj,
Trzebnica, Watbrzych,
Wigzow, Zgbkowice
Slaskie, Zgorzelec,
Zmigrod

Laskowice, Karpacz, Katy
Wroctawskie, Legnica,
Lubawka, Lubin,
Mieroszéw, Miedzybérz,
Otawa, Piechowice, Piensk,
Pieszyce, Pitawa Godrna,
Polkowice, Siechnice,
Strzegom, Sycow,
Szczawno-Zdrdj, Swidnica,
Swiebodzice, Twardogéra,
Wroctaw, Ztoty Stok, Zaréw
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Rys. 111.2.23. Udziat pracujgcych w sektorze publicznym w 2009 roku oraz dynamika zmian w latach 1999-2009, zrodfo:

opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Do grupy 1. o duzym udziale pracujgcych w sektorze publicznym i ich wzros$cie nalezy 10 miast,
w tym wszystkie mate.

Do grupy 2. o duzym udziale i stagnacji pracujgcych w sektorze publicznym nalezy 9 miast, w tym
wszystkie mate.

Do grupy 3. nalezy 5 miast, rowniez wszystkie mate, w tym jeden osrodek powiatowy - Lwéwek
Slaski.

Miasta zaliczone do grupy 4. to osrodki ze srednim udziatem pracujgcych w sektorze publicznym
z odnotowanym ich wzrostem. Nalezy do tego typu 5 matych miast: Jaworzyna Slaska, Jedlina-Zdroj,
Lesna, Sobdtka, Szczytna.

Do grupy 5. o $Srednim udziale i stagnacji dynamiki zmian ws$rdd pracujgcych w sektorze publicznym
nalezy 5 matych miast.

Do grupy 6. zaliczone zostaty miasta o Srednim udziale i spadku udziatu. W tej grupie znalazty sie 24
miasta, w tym jedno najwieksze Watbrzych, 9 miast srednich: Bolestawiec, Jelenia Géra, Kamienna
Gora, Ktodzko, Luban, Nowa Ruda, Olesnica, Trzebnica i Zgorzelec.

Do grupy 7. zaliczone zostaty miasta o matym udziale i wzroscie pracujgcych w sektorze publicznym.
W tej grupie znalazty sie dwa miasta: Brzeg Dolny i Prochowice.

. W typie 6smym nie znalazto sie zadne miasto dolnoslgskie.
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9. Do grupy 9. Zaliczone zostaty miasta o matym udziale i spadku pracujgcych w sektorze publicznym.
Jest to najliczniejsza grupa liczaca 30 osrodkow. W tej grupie znalazty sie dwa duze miasta: Legnica
i Wroctaw, 8 $rednich: Bielawa, Dzierzoniéw, Gtogéw, Jawor, Lubin, Otawa, Polkowice, Swidnica,
Swiebodzice. Miasta te reprezentujg najkorzystniejsze warunki rozwoju rynku pracy.

111.2.4. Bezrobocie

Dolny Slask nalezy do wojewddztw o przecietnym poziomie bezrobocia w Polsce. Na koniec roku
2009 stopa bezrobocia w wojewddztwie dolnoslgskim wynosita 12,8 % i byta o 0,7 punktu
procentowego wieksza od $redniej krajowej. Bezrobotnych z Dolnego Slgska od ogétu bezrobotnych
w Polsce odrdzniajg kwalifikacje; wiecej wsérdd nich jest oséb z wyksztatceniem gimnazjalnym oraz
nizszym, zasadniczym zawodowym niz wyzszym, policealnym i srednim zawodowym czy tez srednim
ogdblnoksztatcgcym.

Analizy dotyczace bezrobotnych w miastach na Dolnym Slasku, z racji dostepnosci danych, nie
mogg zosta¢ prowadzone dla wszystkich miast. Dlatego tez analizy zostaty uzupetnione danymi
przypisanymi dla gmin miejsko-wiejskich. Ponadto analizowane dane dostepne sg w okresie lat 2003-
2009. Za wskaznik poziomu bezrobocia przyjeto udziat bezrobotnych w ludnosci bedacej w wieku
produkcyjnym czyli obcigzenie ludno$ci w wieku produkcyjnym grupg oséb bezrobotnych. Na tej
podstawie, odnoszac sie do Sredniej dla miast wojewddztwa, osrodki pracy podzielone zostaty na
3 grupy o zrdéznicowanym udziale bezrobotnych w 2009 r.:

— Duzym (ponad 15%),
— Srednim (od 7,7 do 15%),
— Matym (ponizej 7,7%).

Dodatkowym aspektem s3 zmiany udziatu bezrobotnych w latach 2003-2009. Sredni spadek
udziatu bezrobotnych w miastach dolnoslgskich wynidst ok. 55%. Na ich podstawie miasta zostaty
podzielone na 3 grupy o zréznicowanym charakterze zmian. Wyrézniono osrodki, w ktérych nastgpit:

— Maty spadek,

— Sredni spadek,

— Duzy spadek.
Udziat bezrobotnych w 2009r.
Maty Sredni Duzy
(ponizej 7,7%) (od 7,7 do 15%) (ponad 15%)
o | Maty Olesnica, Bolestawiec, Ladek-Zdréj, Swiebodzice, Sycéw, | Bolkéw,

_T; ; §. spadek Jelenia Géra, Sroda Slagska | Szczawno-Zdréj, Wasosz, Swierzawa,
.§ E § (ponizej Radkc'?w, Ja.wor, Pi,erﬁsk, Zi(—;'.bicte, W'ojcieszé.w, ,
© _§ g 50 %) Strzelin, Miedzybdrz, Chociandw, | Miedzylesie, Lesna,
85 8 Szklarska Poreba, Pitawa Goérna,
'gl 25 Nowogrodziec, Chojnow,
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Udziat bezrobotnych w 2009r.

Maly Sredni Duzy
(ponizej 7,7%) (od 7,7 do 15%) (ponad 15%)
Strzegom, Karpacz, Zmigréd, Duszniki-Zdrgj,
Zabkowice Slaskie, Lwéwek Stronie Slaskie,

Slaski, Swieradéw-zdrdj,
Szczytna, Boguszéw Gorce,
Watbrzych, Lubawka, Ztotoryja,
Niemcza, Bierutow, Ktodzko,
Milicz, Kudowa-Zdroj, Nowa
Ruda, Lubomierz, Géra, Gryfow
Slaski, Ztoty Stok, Bystrzyca
Ktodzka, Wlen, Bielawa,
Dzierzoniéw, Mirsk, Luban,
Pieszyce, Kamienna Goéra,
Kowary, Brzeg Dolny, Wotdw,

Gtuszyca
Sredni Legnica, Prusice, Twardogdra, Wegliniec, Zaréw,
spadek | Swidnica, Oborniki Jaworzyna Slaska, Wigzéw,
(od 50 Slaskie, Jelcz-Laskowice, Przemkdéw, Bardo, Mieroszow,
do 60 %) | Trzebnica, Wroctaw, Polanica-Zdrdj, Jedlina-Zdroj

Bogatynia, Zgorzelec,
Polkowice, Gtogow,

Piechowice, Otawa

Duzy Katy Wroctawskie,
spadek Prochowice, Sobdtka,
(powyzej | Scinawa, Siechnice, Lubin,
60 %) Zawidow

Po uwzglednieniu udziatu bezrobotnych w 2009 r. i zmian tego udziatu w stosunku do 2003 r.,
miasta podzielono na grupy o odmiennych cechach (udziat/zmiana udziatu):

1. Maty udziat/maty spadek: s3 to miasta o matym udziale bezrobotnych czyli korzystnej sytuacji na
rynku pracy, i w ktérych nastgpit maty spadek bezrobotnych czyli wystgpita mata poprawa sytuacji
na rynku pracy. Do tego typu nalezy 4 osrodki, w tym 3 $rednie: Bolestawiec, Olesnica i Jelenia Gdra.

2. Maty udziat/$redni spadek: miasta o korzystnej i stabilnej sytuacji w zakresie bezrobocia. Do tego
typu nalezy 13 miast, w tym dwa duze: Legnica i Wroctaw oraz 5 $redniej wielkoéci: Swidnica,
Zgorzelec, Polkowice, Gtogdw oraz Otawa.

3. Malty udziat/duzy spadek: miasta o bardzo korzystnej sytuacji i bardzo korzystnych tendencjach,
w ktdrych nastgpit duzy spadek bezrobocia i sytuacja ta moze sie poprawiaé w przysztosci. Do tego
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typu nalezy 7 miast, w tym jedno $rednie Lubin i sze$¢ mniejszych: Katy Wroctawskie, Prochowice,
Sobdtka, Scinawa, Siechnice, Zawiddw.

4. Sredniudziat/maty spadek: miasta o przecietnej sytuacji zagrozone wzrostem bezrobocia, w ktérych
wystepuje ryzyko pogtebiania sie problemdw bezrobocia. Do tego typu nalezy 49 osrodkdéw, w tym
jedno duze miasto Watbrzych oraz osiem $rednich: Kamienna Géra, Luban, Swiebodzice, Nowa
Ruda, Jawor, Ktodzko, Bielawa, Dzierzoniow.

5. Sredni udziat/éredni spadek: miasta o przecietnej sytuacji w zakresie bezrobocia. Do tego typu
nalezy 9 miast, w tym wszystkie mate.

6. Duzy udziat/maty spadek: miasta o ztej sytuacji zagrozone wzrostem bezrobocia, w ktdrych
wystepuje ryzyko pogtebiania sie problemdéw bezrobocia. Do tego typu nalezy 7 miast, w tym
wszystkie mate: Bolkéw, Duszniki-Zdrdj, Leéna, Miedzylesie, Stronie Slaskie, Swierzawa,
Wojcieszéw.

W omawianym okresie w miastach dolnoslgskich nastepowat zdecydowanie szybszy spadek
wskaznika poziomu bezrobocia niz srednio w skali catego kraju, ale wolniej niz sSrednia dla
wojewddztwa.

W 2009 roku udziat bezrobotnych w ludnosci w wieku produkcyjnym w wojewddztwie wynosit
7,7%. Jak wynika z przeprowadzonych analiz, najnizszy odsetek bezrobotnych w liczbie oséb w wieku
produkcyjnym w 2009 roku wystepowat we Wroctawiu i Lubinie oraz gminach miejsko wiejskich tj. Katy
Wroctawskie, Siechnice oraz Sobdtka (ponizej 5%). W miastach nalezgcych do podregionu
wroctawskiego i legnickiego liczgcych powyzej 10 tys. mieszkancéw w latach 2003-2009 odnotowano
najwiekszy spadek bezrobocia. Na przeciwlegtym biegunie znalazty sie miasta, w ktérych nie
odnotowano znacznego, ponadprzecietnego ograniczenia poziomu bezrobocia, a w latach 2003-2009
utrzymywato sie ono na stosunkowo wysokim poziomie (Wojcieszow, Duszniki-Zdrdj, Kudowa-Zdroj,
Pitawa Goérna, Boguszéw Gorce, Pieszyce i Bielawa). Sg to w szczegdlnosci osrodki mate liczgce mniej
niz 20 tys. mieszkancoéw, potozone w potudniowej czesci wojewddztwa w podregionie watbrzyskim Rys.
111.2.24.
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Rys. 11l.2.24. Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w grupie ludnosci w wieku produkcyjnym w 2009 roku oraz dynamika
zmian w latach 2003, Zrodfo: opracowanie witasne na podstawie danych GUS
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Analiza dynamiki zmian odsetka bezrobotnych zarejestrowanych w ludnosci w wieku
produkcyjnym w latach 2003/2009 wykazata, ze w omawianym okresie najwiekszy ubytek odsetka
z gmin miejsko-wiejskich odnotowaty: Katy Wroctawskie, Prochowice, Sobdtka, Scinawa, Siechnice.
Natomiast z gmin miejskich Lubin, Zawidéw oraz Legnica ) Wyk./1.2.1.
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Wyk. 1l.2.1. Dynamika zmian odsetka bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym
w wybranych miastach Dolnego Slgska w latach 2003/2009, zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych

Dynamika zmian odsetka bezrobotnych przypadajgcych na ludnosc w
wieku produkcyjnym w miastach dolnoslgskich w latach 2003,/20089.
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Wyk. 11l.2.2. Dynamika zmian odsetka bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym
w wybranych gminach miejsko-wiejskich Dolnego Slgska w latach 2003/2009, zrédfo: opracowanie wilasne na podstawie
danych GUS

Dynamika odsetka bezrobotnych w ludnosci w wieku produkcyjnym.
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111.2.5. Podsumowanie

Analiza lokalnych rynkéw pracy miast dolnoslgskich w 2009 r. wykazata wyraZzne zréznicowanie
pod wzgledem wielkosci osrodkéw, struktury wtasnosci i poziomu bezrobocia oraz zachodzacych
trendéw. Wykazata réwniez zaleznos¢ miedzy wielkoscig osrodka a ich poziomem rozwoju. Duze
miasta charakteryzowaty sie ponadprzecietnym poziomem rozwoju wsrdd lokalnych rynkéw pracy,
a niski poziom to cecha, ktéra dotyczyta gtéwnie matych miast.
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Analiza wielkosci lokalnych rynkéw pracy wg pracujgcych, struktury wedtug sektora wtasnosci
(sektor publiczny i prywatny) wykazata, ze najwiecej miejsc pracy jest w miastach duzych liczacych
powyzej 100 tys. mieszkancéw, srednich petnigcych niegdys funkcje osrodka wojewddzkiego (Jelenia
Gora) oraz petnigcych funkcje przemystowg (Bolestawiec, Gtogéw, Lubin, Polkowice i Swidnica).

W latach 1999-2009 najwiekszy wzrost liczby pracujacych odnotowano w miastach duzych
(Wroctaw, Legnica), miastach podregionu wroctawskiego oraz tych, ktérych baza ekonomiczna
charakteryzowata sie funkcjg przemystowg, uzdrowiskowg lub turystyczna.

Analiza stopy zatrudnienia w 2009 roku oraz dynamika zmian w latach 1999-2009 w miastach
dolnoslgskich wykazata, ze wiekszos¢ osrodkdw (61 z 91 miast) cechuje sie Srednig i niskg stopa
zatrudnienia oraz jej spadkiem.

Wysoka stopg zatrudnienia i jej wzrostem lub stanem ocenianym jako brak zmian lub niewielkie
zmiany charakteryzujg sie silne, duze osrodki pracy takie jak: Wroctaw, Legnica, Polkowice; $rednie:
Katy Wroctawskie, Oftawa, Ktodzko; mate takie jak Jelcz-Laskowice; miasta o wiodgcej funkcji
turystycznej i uzdrowiskowej tj.: Karpacz, Miedzybdrz, Szczawno- Zdrdj oraz mniejszy Zaréw miasto
o wiodacej funkcji przemystowej i Siechnice o profilu typowo rolnym.

Pod wzgledem zatrudnienia wg sektorow wiasnosci zauwaza sie, ze najwiekszy udziat
pracujacych w sektorze publicznym odnotowaty osrodki mate, ktérych baza ekonomiczna w 2009 roku
charakteryzowata sie typem funkcjonalnym ustug nierynkowych. W latach 1999-2009 w miastach tych
zaobserwowano réwniez wzrost zatrudnienia w sektorze publicznym. Natomiast najnizszy udziat
pracujgcych w sektorze publicznym ponizej 40% zaobserwowano w miastach srednich LGOM oraz
podregionu watbrzyskiego i matych, ktérych baza ekonomiczna w 2009 roku charakteryzowata sie
przewaznie typem funkcjonalnym przemystowym. W latach 1999-2009 zaobserwowano tam rowniez
spadek zatrudnienia w sektorze publicznym.

Analiza poziomu bezrobocia (na podstawie udziatu bezrobotnych w ludnosci bedacej w wieku
produkcyjnym) w miastach i gminach miejsko wiejskich wojewddztwa dolnoslgskiego wykazata, ze
najnizszy odsetek bezrobotnych w liczbie oséb w wieku produkcyjnym w 2009 roku wystepowat we
Wroctawiu i Lubinie oraz gminach miejsko wiejskich tj. Katy Wroctawskie, Siechnice oraz Sobdtka
(ponizej 5%). Zauwaza sie réwniez, ze niski poziom bezrobocia odnotowywany byt w duzych miastach
wojewddztwa (za wyjatkiem Watbrzycha), miescie Jelenia Géra, ktdre utracito status miasta
wojewddzkiego, charakteryzujgce sie duzg liczbg pracujacych oraz gminach miejsko wiejskich, ktérych
baza ekonomiczna w 2009 roku charakteryzowata sie typem funkcjonalnym przemystowym.

Ponadto duzg szanse poprawy sytuacji na rynku pracy dla miast upatruje sie w obserwowanym we
wszystkich miastach trendzie spadku bezrobocia.

Z racji braku dostepnosci analizowanych danych z jednego okresu czasu, ocene lokalnych
rynkéw pracy wykonano dla ostatniego z badanych przekrojow czasu tj. dla roku 2009. W tym celu
przeanalizowano wskazniki charakteryzujgce zréznicowanie osrodkéw w 2009 roku:

1) stopa zatrudnienia,
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2) udziat pracujgcych w sektorze publicznym wg struktury wtasnosci,
3) odsetek bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym.
Za pomoca wyzej wymienionych 3 wskaznikdw dokonano oceny lokalnych rynkéw pracy metoda

k — $rednich, ktéra polega na takim grupowaniu miast, aby elementy znajdujgce sie w poszczegdlnych
zbiorach byly do siebie jak najbardziej podobne pod wzgledem badanych cech.

Zestawione wskazniki podzielono na 4 zbiory, ktére miaty za zadanie podzieli¢ miasta na 4 roztgczne
grupy w mozliwie w jak najwiekszym stopniu réznigcych sie od siebie oraz mozliwie homogenicznych
wewnetrznie, tj. w kazdym skupieniu w mozliwie najwiekszym stopniu podobnych.

Otrzymano wiec typologie miast dolnoslaskich sktadajgca sie z 4 grup, ktdra jest odzwierciedleniem
zrdznicowania regionalnego miast pod wzgledem rynku pracy i wskazuje osrodki bedace relatywnie
najlepiej rozwiniete oraz stabiej rozwiniete, czyli ponizej przecietnej.

W ostatecznej ocenie na mapie 4.5., miasta zréznicowano rowniez pod wzgledem wielkosci
osrodka pracy tj. pod wzgledem liczby pracujgcych w 2009 r.

Rys. 111.2.25. Ocena lokalnych rynkow pracy; opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Grupy miast wg oceny sytuacji lokalnych rynkéw pracy na podstawie badanych wskaznikow:
Grupa 1.:

Do grupy pierwszej, opisanej jako cechujgca sie najkorzystniejszg sytuacjg na lokalnym rynku
pracy zaliczono miasta, ktére charakteryzowaty sie najwyzszymi wskaznikami sposréd analizowanych
w tym badaniu. Wszystkie badane cechy posiadaty relatywnie najwyzsze wskazniki, tj. wartosci
powyzej przecietnej dla miast dolnoslaskich. Zaliczono tu 3 miasta. Jedno z nich to duzy osrodek pracy
(duzy pod wzgledem liczby pracujgcych) Polkowice, drugi to osrodek sredniej wielkosci Katy
Wroctawskie oraz maty Miedzybérz.

Srednia stopa zatrudnienia dla tej grupy miast wynosita 102% i w stosunku do éredniej dla miast
wojewddztwa (33,6%) byta bardzo wysoka. Najnizszym wskaznikiem odznaczat sie Miedzybdrz
i wynosit 72,2%, najwyzszym Polkowice 130,2%.

Udziat pracujacych w sektorze publicznym w miastach tej grupy byt bardzo niski i wynosit
srednio 12,3% (srednia dla miast wojewddztwa 44,9%). Najnizszym wskaznikiem w tej grupie
odznaczaty sie Katy Wroctawskie 10,9%, najwyzszym Miedzybdrz 15%.

Udziat bezrobotnych w 2009 r. nalezat w tej grupie do najnizszych w wojewddztwie i wynosit
srednio 5,8%, a $rednia dla miast wojewddztwa w tym samym czasie wynosita 9,96%. Najnizszym
wskaznikiem odznaczaty sie Katy Wroctawskie i wartos¢ wskaznika w 2009 roku wynosita 3,1%.

Grupa 2.:

Do grupy 2, opisane] jako cechujaca sie korzystnymi warunkami na lokalnym rynku pracy
zaliczone zostaty miasta, ktdre charakteryzowaty sie relatywnie korzystnymi tj. wysokimi wskaznikami
sposrod badanych cech. Wskazniki badanych cech w wiekszosci przypadkéw posiadaty wartosci
powyzej Sredniej dla miast dolnoslgskich. Grupa 2 jest drugg, najliczniejszg grupg i zawiera 25 sposréd
91 osrodkow. Pod wzgledem liczby mieszkaicow w jej sktad weszty wszystkie miasta duze: Wroctaw,
Watbrzych i Legnica oraz 12 $redniej wielkosci: Bolestawiec, Dzierzoniow, Gtogdéw, Jelenia Goéra,
Ktodzko, Lubin, Legnica, Otawa, Swidnica, Watbrzych, Wroctaw oraz Zgorzelec. Pod wzgledem wielkosci
lokalnych rynkdow pracy sg to miasta zréznicowane liczgce od 1500 do 231 354 pracujgcych.

Srednia stopa zatrudnienia dla tej grupy miast wynosita 45,9% i w stosunku do $redniej dla miast
wojewddztwa (33,6%) byta nadal wyzsza. Najnizszg Srednig charakteryzowat sie Gtogéw z wynikiem
36,9%, najwyzsza Zaréw 60,7%.

Udziat pracujacych w sektorze publicznym srednio dla tych miast wynosit w 2009 r. 33,9%, przy
czym najnizszym udziatem charakteryzowat sie Jelcz-Laskowice oraz Zaréw z wynikiem 12,6%. Ponizej
Sredniej dla miast w tej grupie znalazto sie 11 osrodkéw, w tym 5 matych. Najwyzszy wskaznik w tej
grupie zanotowano w Miliczu (50,7%).

Udziat bezrobotnych srednio dla tych miast w 2009 roku wynidst 10,3%. W tym czasie najnizszym
wskaznikiem odznaczaty sie Siechnice z wynikiem 3,7% oraz Wroctaw 3,9%, a najwyzszym Dzierzoniéw
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z wynikiem 11,9%. Ponizej sredniej dla miast pod wzgledem udziatu bezrobotnych zanotowano w 23
osrodkach.

Grupa 3.:

Do grupy 3, opisanej jako cechujaca sie przecietng sytuacjg na rynku pracy zaliczone zostaty
miasta, ktére charakteryzowaty sie przecietnymi wskaznikami sposréd badanych cech. Ich wartosci
wykazywaty wiekszg zmiennosé i posiadaty wskazniki zblizone do wartosci srednich dla miast
dolnoslgskich. Grupa 3 jest najliczniejsza i w jej sktad weszto 41 osrodkow.

Pod wzgledem wielko$ci miast mierzonych liczbg ludnosci w jej sktad weszto 7 osrodkéw
$redniej wielkosci ( Ole$nica, Bielawa, Jawor, Nowa Ruda, Swiebodzice, Lubar i Kamienna Géra) oraz
34 miasta mate.

Pod wzgledem wielkosci rynku pracy do grupy tej zaliczono 9 sredniej wielkosci osrodkéw pracy:
Olesnica, Luban, Ztotoryja, Jawor, Strzegom, Swiebodzice, Kamienna Géra, Bielawa, Nowa Ruda.

Srednia stopa zatrudnienia dla tej grupy miast wynosita 24,9% i w stosunku do $redniej dla miast
wojewddztwa (33,6%) byta nizsza. Najnizszg stopa zatrudnienia charakteryzowata sie Gtuszyca
z wynikiem 13,3%, natomiast najwyzszg Kamienna Goéra 35,1%. Wyzszym wskaznikiem, wyzszym od
sredniej dla tej grupy miast, cechowato sie 22 miasta.

Sredni udziat pracujgcych w sektorze publicznym dla miast dolno$laskich w 2009 r. wynosit
44,9%, natomiast dla omawianej grupy wynosit srednio 40,1%. Wskaznikiem wyzszym, wyzszym od
sredniej dla tej grupy miast, cechowato sie 23 osrodki, z czego 5 to $redniej wielkos$ci osrodki pracy
(Olesnica, Kamienna Géra, Luban, Nowa Ruda, Ztotoryja). Wskaznikiem wyzszym od $redniej dla miast
wojewddztwa dolnoslagskiego charakteryzowato sie 14 miast. Najnizszym  wskaznikiem
charakteryzowaty sie Piechowice z wynikiem 20,7%, a najwyzszym Ztotoryja 52,6%.

Sredni udziat bezrobotnych w grupie 3 wynosit w 2009 roku 11,4% ($rednia dla miast
dolnoslaskich 9,96%). Najnizsze bezrobocie zanotowano w Sobdtce 4,7%, a najwyzsze w Dusznikach-
Zdroju 16,1%. W grupie miast cechujgcych sie wskaznikiem wyzszym od sredniej dla omawianej grupy
znalazto sie 12 osrodkdw, z czego 3 to Sredniej wielkosci osrodki pracy (Kamienna Géra, Nowa Ruda i
Bielawa). Natomiast powyzej Sredniej dla miast dolnoslgskich znalazto sie 24 osrodki.

Grupa 4.:

Ostatnig grupe miast tworzg osrodki charakteryzujace sie relatywnie najstabszymi wskaznikami
sposréd wyzej omawianych grup. Cechuje je niska stopa zatrudnienia (za wyjgtkiem Bogatyni), wysoki
udziat pracujacych w sektorze publicznym oraz wysoki udziat bezrobotnych ( za wyjatkiem Scinawy,
Bogatyni, Szklarskiej Poreby oraz Weglinca). Zaliczono tu 22 z 91 miast, z czego pod wzgledem liczby
mieszkancow sg to osrodki mate. Natomiast pod wzgledem rynku pracy, tylko dwa to sSredniej
wielkos$ci osrodki: Wotéw i Bogatynia. Pozostate miasta tej grupy to osrodki mate zaréwno pod
wzgledem liczby ludnosci jak i pracujacych.
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W 2009 roku sredni udziat pracujgcych dla tej grupy wynosit 26,5% i byt nizszy od $redniej dla
miast wojewddztwa dolno$lgskiego, ktéry wynosit 33,6%. Wyzszg wartoscig wskaznika, wyzszg od
sredniej dla miast dolnoslgskich zanotowano w 4 miastach: Wotdw (40%), Polanica Zdréj (44,4%),
Wegliniec (45,7%), Bogatynia (75%). Najwyzszy wskaznik udziatu pracujgcych odnotowano w Bogatyni
75% najnizszy w Boguszéw-Gorce 7,8%.

Udziat pracujgcych w sektorze publicznym srednio dla tej grupy wynosit 70,7% i byt wyzszym
wskaznikiem niz srednia dla miast wojewdédztwa o 25,8%. Ponadto, wszystkie miasta zanotowaty
wskaznik wyzszy niz srednia dla miast dolnoslagskich, a wskaznikiem wyzszym od $redniej dla miast
cechowato sie 10 sposrdd 22 miast. Najwyzszy udziat pracujacych w sektorze publicznym zanotowano
w Weglincu 97,9%, a najnizszy w Bystrzycy Ktodzkiej 55,7%.

Udziat bezrobotnych dla tej grupy wynosit srednio 12,5% i byt wyzszy od sredniej dla miast
wojewddztwa o 2,5%. Wysokie bezrobocie powyzej 12,5% odnotowano w 11 o$rodkach: Mirsk, Wlen,
Lubomierz, Boguszéw-Gorce, Bystrzyca Ktodzka, Olszyna, Stronie Slaskie, Wojcieszéw, Swierzawa,
Miedzylesie, Bolkéw. Najwyzsze bezrobocie w 2009 roku w tej grupie zanotowano w Bolkowie 18,4%,
najnizsze w Scinawie 6,2%.

Powyzej opisano $rednie wartosci dla grupy 4. Jednak, jak w kazdej z grup tu réwniez
odnotowano wyijatki takie jak miasto Bogatynia, ktdre mimo bardzo wysokiego wskaznika udziatu
pracujgcych w sektorze publicznym, interpretowanego jako negatywng ceche, charakteryzuje sie
bardzo dobrymi wskaznikami tj.: stopa zatrudnienia w 2009 roku wyniosta 75,08% co jest bardzo
wysokim wskaznikiem w stosunku do $redniej miast dolnoslgskich, udziat bezrobotnych nalezat do
jednego z nizszych i wynosit w 2009 roku 7,1%. Ponadto Bogatynia zaliczana jest do duzego o$rodka

pracy.

Wysokie zatrudnienie w sektorze publicznym wynikajace z obecnosci kopalni i elektrowni
nalezacych do PGE Polska Grupa Energetyczna S.A. zaklasyfikowato Bogatynie do omawianej grupy.

111.3. Kapitat spoteczny — aktywnos$¢ spoteczna i obywatelska, aktywno$¢ samorzadéw
lokalnych.

Kapitat spoteczny zostat oceniony na podstawie aktywnosci spotecznej, aktywnosci obywatelskiej
i aktywnosci samorzaddw lokalnych. Kazdy z tych trzech aspektédw byt podstawg do okreslenia typologii
miast w oparciu o poziom aktywnosci ocenionej na bazie wybranych wskaznikéw.

Aktywnos$¢ spoteczna to m.in. czynny udziat spoteczernstwa w fundacjach, stowarzyszeniach,
organizacjach spotecznych. Jednym z aspektow aktywnosci obywatelskiej mieszkancow jest frekwencja
w czasie wyboréw parlamentarnych i samorzgdowy. Ocene poziomu aktywnosci spofecznej
i obywatelskiej mieszkaricow miast wojewddztwa dolnoslgskiego wykonano opierajgc sie na dwdch
wskaznikach:

1) liczby stowarzyszen, organizacji spotecznych i fundacji zarejestrowanych w systemie REGON
w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw, w roku 2002 i 2010,
2) frekwencji w wyborach parlamentarnych i samorzgdowych, ktére odbyty sie w latach 2001-

2011.
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Poziom aktywnosci samorzgddéw gminnych analizowany zostat na podstawie dwdch wskaznikow:

1) sredniej wielkosci wydatkow inwestycyjnych w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach
1999-2010,

2) srodkéw pozyskanych z funduszy Unii Europejskiej w latach 2004-2009, w przeliczeniu na
jednego mieszkanca.

111.3.1. Aktywnos¢ spoteczna i obywatelska

Na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego w 2010 roku wpisane do rejestru byty 1 002 fundacje,
w tym 132 nowo zarejestrowanych i 7 249 stowarzyszen i organizacji spotecznych, w tym nowo
zarejestrowanych 419. Suma fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych przypadajacych na 10
tys. mieszkancéw w wojewddztwie dolnoslgskim wyniosta 29. Miasta podzielono na trzy typy, ze
wzgledu na poziom aktywnosci spotecznej, odnoszac go do Sredniej dla wszystkich miast.

Do osrodkéw o wysokim poziomie aktywnosci spotecznej zaliczono miasta, w ktérych wskaznik
wynosi ponad 40 (Rys.l11.3.1.). Najwieksza warto$¢ wskaznika osiggnety miasta: Swieradéw-Zdréj (53),
Prusice (51), Karpacz (49), Szklarska Poreba (49), Sobdtka (49). Wszystkie miasta o wysokim poziomie
aktywnosci spotecznej zaliczajg sie do miast matych, w ktérych liczba mieszkaricéw nie przekracza 20
tys.

Miasta o Srednim poziomie aktywnosci spotecznej, w ktérych wskaznik miesci sie w przedziale
od 20 do 40, stanowig najwiekszg grupe (51 sposrdd 91 miast). Do tego typu nalezg wszystkie trzy duze
miasta w wojewddztwie: Wroctaw, Legnica i Watbrzych oraz 12 sposrdd 17 miast Sredniej wielkosci.

Do miast o niskim poziomie aktywnosci spotecznej zaliczono osrodki, w ktdrych wskaznik liczby
stowarzyszen i fundacji, w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw, byt mniejszy niz 20. Do tego typu nalezy
pie¢ miast $redniej wielkosci: Olesnica, Otawa, Swiebodzice, Bielawa i Nowa Ruda oraz 25 matych
miast. Najstabiej wypadty miasta: Pitawa Gdrna (7), Mirsk (12), Szczytna (13), Mieroszéw (13).
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Rys. lll.3.1. Aktywnos¢ spoteczna w 2010 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Analizie poddana zostata rowniez zmiana poziomu aktywnosci spotecznej w latach 2002-2010. We

wszystkich miastach nastgpit wzrost aktywnosci spotecznej, mierzonej liczba fundacji, stowarzyszen

i organizacji spotecznych w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow ale jego wielkos¢ byta zréznicowana.

Na podstawie poziomu aktywnosci spotecznej w 2010r. oraz wielkosci wzrostu aktywnosci w latach

2002-2010, wyodrebniono cztery typy miast:

1) grupa miast, w ktorych aktywnos¢ spoteczna byta na poziomie wysokim, a jago wzrost byt

maty, sredni lub duzy,

2) grupa miast, w ktdrych poziom aktywnosci spotecznej byt Sredni, a jego wzrost byt sredni lub

duzy,

3) grupa miast, w ktérych poziom aktywnosci spotecznej byt sredni, a jego wzrost byt maty lub

poziom aktywnosci byt niski a jego wzrost byt sSredni lub duzy,
4) grupa miast, w ktérych poziom aktywnosci byt niski a jego wzrost byt maty.
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Rys. 1ll.3.2. Poziom aktywnosci spotecznej w 2010 r. i jego wzrost w latach 2002-2010, Zrodfo: opracowanie wtasne na

podstawie danych GUS
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Miedzylesie, Bielawa, Bierutow, Gtuszyca, Jedlina-
Mirsk, Boguszéw-Gorce, Bolkow, Zdroj, Kowary,
niski Nowogrodziec, Gtogdw, Jelcz-Laskowice, Mieroszow, Pieszyce,
(ponizej | Radkow, Katy Wroctawskie, Nowa Pitawa Godrna,
20,0) Szczytna, Ruda, Olesnica, Olszyna, Siechnice, Scinawa,
Wigzéw, Wlen Ofawa, Strzegom, Swiebodzice,
Poziom Wojcieszéw, Zawidow Twardogéra
aktywnosci
spotecznej* Chociandw, Bolestawiec, Brzeg Dolny, Bardo, Bogatynia,
w 2010r. Gryféw Slaski, Bystrzyca Ktodzka, Chojnéw, | Dzierzonidow, Gora,
] ) Jelenia Goéra, Jawor, Jaworzyna Slaska, Ladek-Zdroj,
Sredni Legnica, Kamienna Géra, Ktodzko, Miedzybdrz,
(::'01)- Lubomierz, Kudowa-Zdréj, Lesna, Luban, I?rzemkéw, Stronie
Niemcza, Pienisk, | Lubawka, Lubin, Lwéwek Slaskie, Strzelin,
Polkowice, Slaski, Piechowice, Polanica- | Wasosz, Ziebice,
Zdroj, Sycéw, Szczawno- Zaréw, Zmigréd
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Prochowice, Zdrdj, Sroda Slaska, Swidnica,
Wegliniec Trzebnica, Watbrzych,
Wotéw, Wroctaw, Zgbkowice
Slaskie, Zgorzelec, Ztotoryja,

Ztoty Stok
wysoki Karpacz, Duszniki-Zdréj, Milicz, Prusice, Sobétka,
(powyzej | Swieradéw-Zdrdj | Oborniki Slaskie, Szklarska Swierzawa
40,0) Poreba

*Liczba fundacji, stowarzyszefi i organizacji spotecznych na 10 tys. mieszkaricow

**Wzrost liczby fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych na 10 tys. mieszkaricow w latach 2002-2010
(2002=100)

***Dane dla Olszyny zostaty podane na teren gminy miejsko-wiejskiej

Do typu 1. charakteryzujgcego sie wysokim poziomem aktywnosci spotecznej nalezg 3 grupy
miast o zréznicowane] wielkosci wzrostu poziomu aktywnosci:

— 9 miast, w ktérych wzrost aktywnosci byt duzy,
— 3 miasta, w ktérych wzrost aktywnosci byt sredni,
— 4 miasta, w ktorych wzrost aktywnosci byt maty.

Charakterystyczny w tej grupie jest wytgczny udziat miast matych, w ktérych liczba mieszkancéw
nie przekracza 20 tys.

W miastach nalezgcych do typu 2., poziom aktywnosci byt $redni, a wzrost aktywnosci byt sredni
lub duzy. Wsréd miast tego typu najliczniejszg grupe stanowi 28 miast o srednim poziomie aktywnosci
i Srednim wzroscie. W tej grupie sg 2 duze miasta: Watbrzych i Wroctaw, 8 srednich: Bolestawiec, Lubin,
Kamienna Géra, Ktodzko, Swidnica, Zgorzelec, Luban, Jawor oraz 18 matych miast. Do tego typu nalezy
réwniez grupa 13 miast, w tym 12 matych i jedno $rednie (Dzierzonidw) o srednim poziomie aktywnosci
i duzym wzroscie.

Typ 3. obejmuje 34 miasta o Srednim poziomie aktywnosci i matym wzroscie oraz o niskim
poziomie i duzym wzroscie. Znalazto sie tu 10 miast o srednim poziomie aktywnosci spotecznej i matym
wzroscie, w tym jedno miasto duze, Legnica, 2 Srednie: Jelenia Géra, Polkowice i 7 matych. Do tego
typu nalezy réwniez 10 miast o niskim poziomie aktywnosci ale duzym wzrosScie, w tym jedno $rednie
miasto, Swiebodzice i 9 matych oraz 14 miast o niskim poziomie aktywnosci i érednim wzroscie, w tym
5 $rednich i 9 matych.

Miasta zaliczone do typu 4. charakteryzujg sie niskim poziomem aktywnos$ci i matym wzrostem.
Do tego typu nalezy 7 matych miast: Mirsk, Nowogrodziec, Wlen, Miedzylesie, Radkow, Szczytna
i Wigzow.

Podstawg oceny poziomu aktywnosci obywatelskiej jest frekwencja w wyborach
parlamentarnych i samorzadowych. Na podstawie danych z wyboréw do sejmu i senatu, ktére odbyty
sie w latach 2001-2011 czterokrotnie, mozna zauwazy¢ bardzo duze zrdinicowanie frekwencji
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w poszczegdlnych wyborach, dlatego do oceny poziomu aktywnosci obywatelskiej postuzono sie
érednim wynikiem z analizowanego okresu. Srednia frekwencja w wojewddztwie dolnoslgskim
wyniosta 46,1%, a 17 miast uzyskato wyzszy wynik. Najbardziej aktywni byli obywatele miast: Wroctaw
(54,2%), Szczawno-Zdrdj (52,7%), Siechnice (51,3%). Najmniej aktywni mieszkancy z pozostatych 74
miast, w ktérych frekwencja byta ponizej sSredniej dla wojewddztwa, to: Prusice (33,9%), Nowogrodziec
(34,7%), Wasosz (35,0%). Frekwencja w miastach bedgcych siedzibami gmin miejsko-wiejskich podana
zostata w odniesieniu do catej gminy, ze wzgledu na brak danych w podziale na obszar miejski i wiejski.

W wyborach samorzgdowych na prezydenta i burmistrza, ktére odbyty sie trzykrotnie w latach
2000-2010, frekwencja w poszczegdlnych miastach byta bardzo zréznicowana. Srednia frekwencja dla
wojewddztwa dolnoslgskiego wyniosta 50,1%, a 18 miast uzyskato wyzszg frekwencje. Najbardziej
aktywni, tak samo jak w przypadku wyboréw parlamentarnych, byli mieszkaricy miast: Wroctaw
(59,3%), Siechnice (56,5%) oraz Szczawno-Zdrdj (56,1%). Najstabszy wynik odnotowano w miastach:
Wasosz (38,8%), Mieroszow (39,6%) i Mirsk (40,0%).

Wybory samorzgdowe do rad gmin na przetomie lat 2006-2010 odbyty sie dwukrotnie (wybory
w roku 1998 i 2002 s w innym uktadzie i nie mozna ich poréwnaé z latami kolejnymi). Srednia
frekwencja dla wojewddztwa dolnoslaskiego wyniosta 45,0%, a 63 miasta uzyskaty wyzszg frekwencje.
Najwyzsza frekwencje odnotowano w Prusicach (61,4%), Bogatyni (61,2%), Prochowicach (61,0%), s3a
to miasta mate o liczbie mieszkancéw ponizej 20 tys. Najnizszg frekwencje odnotowano
w Dzierzoniowie (38,7%), Watbrzychu (38,7%), Legnicy (38,8%), Swidnicy (39,3%), Bielawie (39,5%).
W grupie 6 miast o najnizszej frekwencji znalazty sie 3 miasta duze, w ktérych liczba mieszkancéw
przekracza 100 tys.: Wroctaw, Watbrzych i Legnica oraz 3 miasta srednie o liczbie mieszkancéw od 20
tys. do 100 tys.: Dzierzoniéw, Swidnica i Bielawa. Pierwsze 33 miasta o najwyzszej frekwencji to miasta
mate.

Wysoka frekwencje w wyborach do sejmu i senatu w wiekszosci odnotowano w miastach duzych
powyzej 100 tys. mieszkancédw i Srednich od 20 tys. do 100 tys. mieszkarnicdw. Natomiast w wyborach
samorzgdowych wysoka frekwencje odnotowano w wiekszosci miast matych do 20 tys. mieszkarncéw.
Ciekawym przypadkiem s3g Prusice, ktére w wyborach lokalnych, samorzgdowych miaty najwyzszg
frekwencje w catym wojewddztwie (61,4%), natomiast w wyborach parlamentarnych miaty najnizsza
frekwencje w catym wojewddztwie dolnoslgskim (33,9%).
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Rys. 111.3.3. Aktywnos¢ obywatelska - wybory parlamentarne (frekwencja wyborcza, srednia z lat 2001, 2005, 2007, 2011),
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Paristwowej Komisji Wyborczej
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Miasta podzielone zostaty na trzy typy pod wzgledem poziomu aktywnosci obywatelskiej
ocenionej na podstawie $redniej frekwencji w wyborach parlamentarnych i samorzadowych, ktére
odbyty sie w latach 2001-2011. Srednia dla wojewddztwa dolnoslgskiego, facznie w wyborach
parlamentarnych i samorzgdowych, wyniosta 45,6%. Sposrdd 91 miast 54 wykazaty sie frekwencja
ponizej $redniej dla wojewddztwa. Do grupy miast o niskim poziomie aktywnosci obywatelskiej
zaliczono miasta, w ktdrych srednia frekwencja byta ponizej 43%. Miasta o srednim poziomie
aktywnosci to te, w ktdrych srednia frekwencja miescita sie w przedziale od 43% do 48%. Do miast
o wysokim poziomie aktywnosci obywatelskiej zaliczone zostaty miasta, w ktérych srednia frekwencja
przekroczyta 48%.

Wsrdd 13 miast o wysokim poziomie aktywnosci obywatelskiej znalazty sie wytgcznie miasta
mate, z wyjatkiem Lubina, ktéry jako jedyne miasto $rednie zaliczony zostat do tego typu. Najbardziej
aktywni byli mieszkarncy Szczawna-Zdroju (55,0%), Prochowic (52,1), Bogatyni (51,7%).

Do miast o Srednim poziomie aktywnosci obywatelskiej zaliczono jedno duze miasto (Wroctaw),
9 miast Srednich i 42 miasta mate. W tej grupie znalazto sie tgcznie 52 miasta.

Liczba miast o niskim poziomie aktywnosci obywatelskiej wynosi 26. W tej grupie znalazty sie
dwa z trzech duzych miast (Watbrzych i Legnica) oraz pie¢ $rednich miast (Luban, Swiebodzice,
Dzierzoniow, Bielawa, Nowa Ruda). Najmniej aktywni byli mieszkaricy Nowogrodzca (38,0%), Szczytnej
(39,1%), Boguszowa-Gorc (39,4%).

Rys. 11l.3.5. Aktywnos¢ obywatelska — srednia wyborow parlamentarnych 2001, 2005, 2007, 2011) i samorzgdowych (2006,
2010), Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Paristwowej Komisji Wyborczej
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W tacznej ocenie poziomu aktywnosci spotecznej i obywatelskiej, miasta podzielone zostaty na cztery
typy (Rys.lI1.3.6):

1) grupa miast, w ktérych zaréwno aktywnos¢ spoteczna jak i aktywnos¢ obywatelska byty na
poziomie wysokim (wysoki/wysoki),

2) grupa miast, w ktérych aktywnos¢ spoteczna i aktywnosé obywatelska byty na poziomie co
najmniej Srednim: (wysoki/sredni, sredni/wysoki, sredni/sredni),

3) grupa miast, w ktérych aktywnosc spoteczna lub aktywnos¢ obywatelska byty na poziomie
niskim (wysoki/niski, niski/wysoki, Sredni/niski, niski/sredni),

4) grupa miast, w ktérych zaréwno aktywnosc¢ spoteczna jak i aktywnosé obywatelska byty na
poziomie niskim (niski/niski).

Poziom aktywnosci spotecznej w 2010 r.*

niski (do 20)

sredni (20,1 — 40,0)

wysoki (powyzej
40,1)

Poziom aktywnosci obywatelskiej**

niski (do
43,0%)

Bielawa, Bierutow,
Boguszéw-Gorce,
Jedlina-Zdroj,
Mieroszow,
Miedzylesie, Mirsk,
Nowa Ruda,
Nowogrodziec,
Olszyna, Pitawa
Gorna, Radkow,
Szczytna,
Swiebodzice

Dzierzonidéw, Legnica, Luban,
Lwowek Slaski, Niemcza, Pienisk,
Przemkow, Watbrzych, Wasosz,
Wegliniec, Ziebice, Zmigréd

Swierzawa

Bolkow, Gtuszyca,
Jelcz-Laskowice,
Katy Wroctawskie,
Kowary, Olesnica,
Otfawa, Pieszyce,

Zawidow

Bolestawiec, Brzeg Dolny,
Bystrzyca Ktodzka, Chojnéw,
Gtogdw, Goéra, Gryféw Slaski,
Jawor, Jaworzyna Slaska, Jelenia
Gora, Kamienna Goéra, Ktodzko,

Strzelin, Sycéw, Sroda Slaska,
Swidnica, Trzebnica, Wotdw,
Wroctaw, Zabkowice Slaskie,
Zgorzelec, Ztotoryja, Ztoty Stok,
Zaréw

Duszniki-Zdroj,
Milicz, Oborniki
Slaskie, Prusice,
Sobdtka, Szklarska
Poreba, Swieraddw-

Sredni Twardogéra, Kudowa-Zdrdj, Ladek-Zdroj, Lesna, | Zdroj
(43,1%- | Wigzow, Lubawka, Lubomierz, Polanica-
48,0%)) | Wojcieszéw, Zdroj, Polkowice, Stronie Slaskie,
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Poziom aktywnosci spotecznej w 2010 r.*
niski (do 20) éredni (20,1 - 40,0) WVS°'2(§"’1‘;WVM
wysoki Siechnice, Bardo, Bogatynia, Chociandw, Karpacz
(powyzej | Strzegom, Scinawa, | Lubin, Karpacz, Miedzybérz,
48,1%) Wlen Piechowice, Szczawno-Zdroj

*Liczba fundacji, stowarzyszer i organizacji spotecznych na 10 tys. mieszkaricow
**Srednia wyboréw parlamentarnych (2001, 2005, 2007,2011r.) i samorzgdowych (2006, 2010r.)

Najliczniej przez miasta dolnoslgskie reprezentowana jest grupa miast o srednim poziomie
aktywnosci spotecznej i srednim poziomie aktywnosci obywatelskiej, do ktérej nalezg 32 miasta.
W grupie o wysokiej aktywnosci zaréwno spotecznej jak i obywatelskiej znalazt sie jako jedyny Karpacz.
Bardziej liczna jest grupa o niskiej aktywnosci zaréwno spotecznej jak i obywatelskiej, zawiera 14 miast
w tym 3 érednie: Swiebodzice, Bielawe i Nowa Rude.

Rys.ll1.3.6. Zestawienie aktywnosci spotecznej i obywatelskiej, Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS
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111.3.2. Aktywnos¢ samorzadow lokalnych

Aktywnos$¢ samorzaddéw gminnych zostata oceniona na podstawie dwdch wskaznikow: srednich
wydatkédw inwestycyjnych poniesionych na jednego mieszkanca w latach 1999-2010 oraz $Srodkéw
z budzetu Unii Europejskiej pozyskanych w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach 2006-2010.

Srednia wydatkéw inwestycyjnych poniesionych przez gminy miejskie i miejsko-wiejskie na
1 mieszkanca w wojewddztwie dolnoslgskim w latach 1999-2010 wynosita 475 zt. Miasta podzielono
na trzy typy, stosujac jako punkt odniesienia srednig dla wojewddztwa (Rys.l11.3.7).

Do typu miast o wysokiej aktywnos$ci samorzaddw gminnych w zakresie wydatkéw
inwestycyjnych zaliczono 13 miast, w ktdrych $rednia wyniosta ponad 575 zt na mieszkanca.
Najbardziej inwestujaca gming byt Karpacz (1 305 zt/0s), Polkowice (1 083 zt/os), Swieradéw-Zdréj (905
zt/os), Wroctaw (821 zt/os). Wroctaw jako jedyne z trzech duzych miast znalazt sie w grupie miast
o wysokiej aktywnosci. Do tej grupy nalezg dwa sredniej wielko$ci miasta: Bolestawiec i Polkowice oraz
dziesie¢ matych miast.

Wsrdd miast o sredniej aktywnosci znalazty sie siedziby tych gmin miejskich i miejsko-wiejskich,
w ktorych wydatki inwestycyjne wyniosty od 375 do 575 zt na mieszkarica. Do tego typu nalezy 31
miast, w tym cztery miasta $redniej wielkoéci: Gtogéw, Jelenia Géra, Oleénica i Swiebodzice oraz 27
matych miast.

W grupie miast o niskiej aktywnosci znalazty sie dwa sposrdd trzech duzych miast: Legnica
i Watbrzych, 11 $redniej wielko$ci miast oraz 34 miasta mate. Najmniej inwestujgce gminy to: Kowary
(161 zt/0s), Zabkowice Slaskie (176 zt/os), Miedzybdrz (178 zt/os), Jaworzyna Slaska (179 zt/os),
wszystkie cztery nalezg do miast matych. Legnica i Watbrzych, dwa z trzech duzych miast
w wojewddztwie zajmujg w rankingu 91 miast odpowiednio 60. i 85. miejsce.
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Rys. 111.3.7. Wydatki inwestycyjne na 1 mieszkanca (srednia z lat 1999-2010), Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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Wyk.111.3.1. Wydatki inwestycyjne wojewddztwa dolnosigskiego w latach 1999-2010 (srednia z gmin miejskich i miejsko-
wiejskich), Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Wydatki inwestycyjne gmin w wojewddztwie dolnoslgskim w relacji od roku 1999 wzrosty, przy
czym staty wzrost notowany jest od roku 2004 (Wyk.lll.3.1). Pod wzgledem $rednich wydatkéw
inwestycyjnych w latach 1999-2010, wojewddztwo dolnoslgskie (475 zt/os) zajmuje drugie miejsce
wsréd wojewddztw, po wojewddztwie mazowieckim (611 zt na osobe) i wypada korzystnie na tle Polski
(430 zt/0s).
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Ocene samorzadéw gminnych na podstawie srodkdw pozyskanych z budzetu Unii Europejskiej
przeprowadzono w oparciu o budzety gmin miejskich i miejsko-wiejskich w latach 2006-2009 na
podstawie danych z GUS. Od roku 2010 dane sg przedstawione inaczej i nie mozna ich poréwnac.

Srednia kwota pozyskana z budzetu Unii Europejskiej w przeliczeniu na 1. mieszkanca
w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego wyniosta 64,9 zt. Powyzej sredniej dla wojewddztwa znalazty
sie 33 miasta. Najwiecej pieniedzy pozyskaty miasta: Swierzawa (391,2 zt/0s.), Swieradéw-Zdréj (313,4
zt/os.), Twardogdra (309,4 zt/o0s.). Najmniej Srodkow pozyskaty: Pitawa Gorna (2,1 zt/os.), Kowary (2,2
zt/0s.), Zabkowice Slaskie (2,4 zt/0s.).

Miedzybdrz, jako jedyna gmina wsrdd analizowanych w latach 2006-2009 nie pozyskat zadnych
srodkéw z Unii Europejskiej. Wiele gmin znajdujgcych sie w rankingu na ostatnich pozycjach z bardzo
matymi kwotami, pozyskato s$rodki z budzetu Unii Europejskiej jedynie w niektdrych, sposréd
analizowanych lat.

Rys. 111.3.8. Srodki z budzetu Unii Europejskiej na 1 mieszkarica w latach 2006-2010, Zrédfo: opracowanie wilasne na
podstawie danych GUS
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Wojewddztwo dolnoslaskie, ze srednig kwotg 64,9 zt/os. ze $rodkéw UE wypada korzystnie na
tle Polski (44,4 zt/os). W zestawieniu z pozostatymi wojewddztwami zajmuje dopiero siddme miejsce
pod wzgledem s$rodkdw pozyskanych z budzetu Unii Europejskiej. Najwiecej srodkéw pozyskato
wojewddztwo lubuskie (91,2 zt/os), $laskie 85,2 zt/os), najmniej pomorskie (29,0 zt/os), opolskie (39,6
zt/os). Rozpatrujgc osobno s$rednie gmin miejskich i gmin miejsko-wiejskich zdecydowanie wiecej
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$rodkéw pozyskujg gminy miejskie w wojewddztwach. Srednia dla gmin miejskich w Polsce wynosi 109

zt/os, dla miast dolnoslgskich 108,5 zt/os. Najwiecej srodkdéw pozyskaty miasta wojewddztwa

podlaskiego (142,4 zt/os), tédzkiego (135,9 zt/os).

Aktywno$¢ samorzaddw gminnych oceniona zostata na podstawie poziomu wydatkow

inwestycyjnych i sSrodkédw pozyskanych z budzetu Unii Europejskiej, w przeliczeniu na 1 mieszkanca.

Miasta podzielono na cztery typy (Rys.lI1.3.9):

1) grupa miast, w ktérych zaréwno wydatki inwestycyjne jak i Srodki z budzetu Unii Europejskiej

byty na wysokim poziomie (wysoki/wysoki),

2) grupa miast, w ktérych wydatki inwestycyjne i srodki z budzetu Unii Europejskiej byty na

poziomie co najmniej Srednim: (wysoki/sredni, Sredni/wysoki, Sredni/sredni),

3) grupa miast, w ktérych wydatki inwestycyjne lub $rodki z budzetu Unii Europejskiej byty na

poziomie niskim (wysoki/niski, niski/wysoki, $redni/niski, niski/sredni),

4) grupa miast, w ktorych zaréwno wydatki inwestycyjne jak i Srodki z budzetu Unii Europejskiej
byty na poziomie niskim (niski/niski).

Najbardziej aktywne sg samorzady, zaliczone do typu 1, ktére charakteryzujg sie wysokim

poziomem wydatkéw inwestycyjnych i wysokim poziomem srodkéw pozyskanych z budzetu Unii
Europejskiej. Jest to Wroctaw — jedyne duze miasto w tej grupie, Bolestawiec — miasto Sredniej

wielkosci i pie¢ matych miast: Bogatynia, Duszniki-Zdréj, Katy Wroctawskie, Swieradéw-Zdroj,

Twardogoéra.

Poziom wydatkéw inwestycyjnych na 1 mieszkarica (Srednia z lat 1999-2010)

niski
(do 55zt)

Poziom $rodkéw z budzetu Unii Europejskiej na 1
mieszkanca ($rednia z lat 1999-2010)

niski sredni wysoki
(do 375 zt) (3762t-575zt) (powyzej 575 zt)
Goéra, Gryféw Slaski, Brzeg Dolny, Gtogow, Karpacz, Polanica-
Bielawa, Bierutéw, Mieroszéw, Mirsk, Oborniki Zdroj, Polkowice,
Boguszéw-Gorce, Slaskie, Olesnica, Siechnice, Stronie
Bolkow, Bystrzyca Prochowice, Prusice, Slaskie

Ktodzka, Chojndw,
Jawor, Jaworzyna Slaska,
Jelcz-Laskowice, Ktodzko,
Kowary, Lesna, Luban,
Lubawka, Lubin,
Lubomierz, Lwowek
Slaski, Miedzyborz,
Miedzylesie, Milicz,
Otawa, Piechowice,
Pieszyce, Pitawa Godrna,
Sobotka, Strzegom,
Sycoéw, Swiebodzice,

Przemkodw, Strzelin, Szczytna,
Scinawa, Sroda Slaska,
Wigzéw
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Poziom wydatkéw inwestycyjnych na 1 mieszkanca (Srednia z lat 1999-2010)

niski sredni wysoki
(do 375 zt) (376zt-575zt) (powyzej 575 zt)
Watbrzych, Wasosz,

Wotdw, Zgbkowice
Slaskie, Ziebice,
Ztotoryja, Ztoty Stok,

Zaréw

sredni Swidnica, Wegliniec Szklarska Poreba Bardo

(56zt-

75zt)
Chociandw, Dzierzoniéw, | Jedlina-Zdrdj, Jelenia Godra, Bogatynia,
Gtuszyca, Kamienna Kudowa-Zdrdj, Ladek-Zdrdj, Bolestawiec,

wysoki Goéra, Legnica, Niemcza, Nowogrodziec, Olszyna, Duszniki-Zdréj, Katy

(powyzej Nowa Ruda, Zgorzelec Pier'lsk,,Radkc')w, Szczawno- Wrocfawskie,
76 1) Zdréj, Swierzawa, Trzebnica, | Swieraddéw-Zdrd;j,

Wlen, Wojcieszéw, Zawidéw, | Twardogora,
Zmigréd Wroctaw

Do 2. typu miast nalezg osrodki o wysokim poziomie wydatkéw inwestycyjnych i srednim
poziomie srodkéw z budzetu UE, do ktérych zaliczono tylko jedno mate miasto — Bardo, oraz osrodki
o $rednim poziomie wydatkoéw inwestycyjnych i wysokim poziomie funduszy UE, do ktérych zaliczono
15 miast, w tym jedno $rednie — Jelenig Gére i 14 matych. Korzystnie mozna oceni¢ rowniez Szklarska
Porebe, gdzie oba rodzaje srodkéw sg na srednim poziomie.

3. typ miast stanowig osrodki, gdzie jeden ze wskaznikdw byt na niskim poziomie. Specyficzng
grupg sg miasta, w ktérych jeden ze wskaznikdw byt jednoczesnie na wysokim poziomie. Trudno w tym
przypadku oceni¢ aktywnos¢ samorzagdéw gminnych, ktdra z jednej strony jest na wysokim poziomie
a z drugiej na niskim. Do miast o wysokim poziomie wydatkdw inwestycyjnych i matym poziomie
srodkdéw z budzetu UE nalezy jedno $rednie miasto — Polkowice i 4 mate miasta. Wsréd osrodkéw
o niskim poziomie wydatkow inwestycyjnych i jednoczesnie wysokim poziomie Srodkéw z budzetu UE
znalazto sie jedno duze miasto — Legnica, 4 sredniej wielkosci miasta i 3 mate.

Najliczniejszg grupe stanowig miasta 4 typu, o matej aktywnosci, w ktorych zaréwno poziom
wydatkéw inwestycyjnych jak i poziom $rodkéw z budzetu Unii Europejskiej byt niski. W jej sktad
wchodzi 38 miast, w tym jedno duze miasto - Watbrzych.
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Rys. 111.3.9. Aktywnos¢ samorzgdow gminnych na podstawie zestawienia wydatkow inwestycyjnych i Srodkow pozyskanych
z Unii Europejskiej na 1 mieszkarica w latach 1999-2010, zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS
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IV. Kapitat ekonomiczny
IV.1. Funkcje miast na podstawie wielkosci i struktury bazy ekonomicznej

W niniejszym opracowaniu za podstawe klasyfikacji funkcjonalnej miast uznano koncepcje bazy
ekonomicznej. Zgodnie z jej zatozeniami funkcjonowanie miasta oparte jest na wspoétzaleznosci miedzy
sektorem egzogenicznym (dziatalnosSci gospodarcze, eksportujgce na rzecz odbiorcéw zewnetrznych)
a sektorem endogenicznym (dziatalnosci stuzgce zaspokajaniu potrzeb rynku lokalnego). Gtéwna
odpowiedzialno$¢ za rozwdj miasta przypisuje sie funkcji egzogenicznej, zwanej rdéwniez
miastotwodrczg. Wedtug Wernera Sombarta (twdrcy fundamentalnych zatozen koncepciji) ,,decydujgce
znaczenie w mechanizmach rozwoju ekonomicznego miasta przypada grupie mieszkaricow, ktora dzieki

swoim zdolnosciom i inicjatywie przycigga z zewngtrz srodki ekonomiczne (pienigdze).”*”

»Najwazniejszym miernikiem funkcji miejskich jest informacja o zatrudnieniu w poszczegdlnych
rodzajach dziatalnosci spofeczno-gospodarczych wystepujgcych w badanym miescie.” ¥ W celu
identyfikacji typow funkcjonalnych miast oraz kierunkéw przeksztatcen w tym zakresie analizowano
stan bazy ekonomicznej (wielkos¢, strukture oraz zmiany w latach 1999-2009).

IV.1.1. Wielkos¢ bazy ekonomicznej

Do pomiaru bazy ekonomicznej wykorzystano dane statystyczne dotyczgce pracujgcych
w gtéwnym miejscu pracy, wedtug sektoréw gospodarczych (przemyst i budownictwo, ustugi rynkowe,
ustugi nierynkowe). Postuzono sie dwoma metodami badan. Pierwsza z nich, opracowana przez
brytyjskiego ekonomiste P. S. Florence’a, oparta jest na wspétczynniku lokalizacji, zwanym réwniez
wskaznikiem specjalizacji lokalnej. Druga metoda autorstwa amerykanskiego ekonomisty H. Hoyta
polega na obliczeniu wskaznika nadwyzki pracownikow. Wyzej wymienione sposoby pomiaru bazy
ekonomicznej pozwalajg zidentyfikowaé podstawowe typy funkcjonalne miast oraz okresli¢ tendencje
zmian w tym zakresie.

A) Pomiar bazy ekonomicznej metodg P. S. Florence’a

Metoda Florence’a ,,uzywana do pomiaru bazy ekonomicznej polega na pomiarze odchylenia
zatrudnienia w danym miescie od wielkosci przyjetych jako bazowe, ktérymi mogqg byc¢ wartosci
przecietne obliczone dla szerszego obszaru (regionu, kraju). Polega to na porownaniu dwdch struktur
procentowych, takich jak struktury zatrudnienia miasta aktualnie badanego z ogdlng strukturg
zatrudnienia, na przyktad w kraju, traktowanq jako poziom poréwnawczy. ¥°” Wskaznik specjalizaciji
lokalnej wyraza sie wzorem?’:

WS= (ZM/ZM)/(ZK/ZK), gdzie:

ZiM- liczba pracujgcych w dziatalnosci ,,i” w miescie

17 Geografia urbanistyczna, pod red. Stanistawa Liszewskiego, t6dz 2008, str. 247

18 Geografia urbanistyczna, pod red. Stanistawa Liszewskiego, t6dz 2008, str. 252

1% Geografia urbanistyczna, pod red. Stanistawa Liszewskiego, t6dZ 2008, str. 256

20 Geografia urbanistyczna, pod red. Stanistawa Liszewskiego, t6dZ? 2008, str. 256
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ZM- ogdlna liczba pracujgcych w miescie

ZiK- liczba pracujacych w dziatalnosci ,,i” w kraju

ZK- ogdlna liczba pracujacych w kraju

Wyniki analizy nalezy interpretowaé w nastepujgcy sposdb:

o Jezeli wspétczynnik jest wyzszy od ,,1” oznacza to, ze miasto specjalizuje sie w danej dziatalnosci,
produkuje dobra i ustugi ponad potrzeby rynku lokalnego; spetnia zaréwno funkcje egzogeniczng
i endogeniczng. Przyjmuje sie, ze te dziatalnosci, dla ktérych wspétczynnik jest wyzszy od ,,1” tworzg
baze ekonomiczng badanego miasta. Za najbardziej wyspecjalizowane osrodki uznaje sie te,
w ktérych wskaznik jest wyzszy od ,,2”;

o Jezeli wspdtczynnik przyjmuje warto$¢ nizszg od ,1” interpretuje sie to w ten sposdb, ze miasto
w danej dziatalnosci ma niedobdr pracujgcych; aby zaspokoi¢ potrzeby rynku lokalnego musi
importowaé dobra i ustugi z tego zakresu. Przyjmuje sie, ze caty zasdb pracujgcych w tym miescie
zalicza sie do sektora endogenicznego. Zatozono, ze o$rodki, w ktérych wartos¢ wskaznika wyniosta
mniej niz ,0,35” charakteryzujg sie znacznym niedoborem pracujgcych;

o Jezeli wspétczynnik jest rowny ,,1” oznacza to, ze miasto w danej dziedzinie importuje i eksportuje
takg sama ilos¢ débr i ustug, a liczba pracujacych w dziatalnosci dzieli sie na dwie réwne czesci
i zalicza do sektora egzogenicznego i endogenicznego.

Pomiar bazy ekonomicznej metodg P.S. Florence’a pozwolit wytonié: 48 miast
charakteryzujacych sie specjalizacjg w przemysle, 55 w sektorze ustug nierynkowych oraz 21 w sektorze
ustug rynkowych. Wsrdd nich znalazty sie osrodki wyspecjalizowane tylko w jednym sektorze (59 miast)
oraz takie, w ktorych wskaznik specjalizacji zanotowano w co najmniej dwéch (32 miasta). Doktadna
klasyfikacja miast ze wzgledu na strukture oraz typ funkcjonalny bazy ekonomicznej znajduje sie
w dalszej czesci opracowania.

Osrodkami, ktore odnotowaty najwyzszy wskaznik specjalizacji przemystu (ponad 2,0) w 2009 r.
byty: Miedzybédrz (2,33), Zaréw (2,18), Bogatynia (2,14), Polkowice (2,06) oraz Jelcz-Laskowice (2,09).
Dla poréwnania w 1999 r. jedynie Bogatynia osiggneta wskaznik wyzszy od 2,0 (réwny 2,04), natomiast
specjalizacja pozostatych osrodkéw w tym zakresie byta nizsza.

Najwiekszy wskaznik specjalizacji ustug nierynkowych (ponad 2,0) w 2009 r. zanotowaty: Stronie
Slaskie (2,82), Wlen (2,69), Olszyna (2,32), Lubomierz (2,29), Ladek-Zdréj (2,20), Mirsk (2,07). Z wyzej
wymienionych miast w 1999 r. jedynie Lgdek-2drdj (2,44), Wlen (2,35) i Mirsk (2,15) charakteryzowaty
sie wskaznikiem specjalizacji ustug nierynkowych wyzszym od 2,0. Oprdcz nich w grupie miast, ktére
osiggnety co najmniej takg warto$¢ znalazty sie trzy osrodki uzdrowiskowe: Szczawno-Zdréj (2,46),
Polanica-Zdréj (2,21), Swieradéw-Zdréj (2,10) oraz Swierzawa (2,13). Warto$¢ wskaznika w przypadku
wyzej wymienionych miast w latach 1999-2009 znacznie spadfa.

Wskaznik specjalizacji ustug rynkowych wiekszy od 2,0 zanotowano w nastepujgcych miastach:
Wegliniec (2,12) oraz Karpacz (2,02). Dla poréwnania w 1999 r. jedynie Wegliniec osiggnat wskaznik
spetniajacy to kryterium (2,56), natomiast wartos¢ dla Karpacza byta nizsza (1,71).
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Wspdlng cechg osrodkdw charakteryzujgcych sie wysokim wskaznikiem specjalizacji (ponad 2,0) jest
koncentracja catej bazy ekonomicznej tylko w jednym sektorze gospodarczym. W pozostatych
dziatalnos$ciach zauwazalny jest niedobdr pracujacych (wskaznik mniejszy niz 1).

Poza osrodkami specjalizujgcymi sie w poszczegdlnych sektorach warto réwniez zwrdécié uwage
na miasta, ktére majg znaczny niedobdr pracujgcych. Przyjmuje sie, ze sg to osrodki, w ktdrych
wspotczynnik wynidst mniej niz 0,35.

Najwiekszy niedobdr pracujacych w sektorze przemystowym w 2009 r. zanotowato 7 miast:
Karpacz (0,04), Szczawno-Zdréj (0,14), Swieraddw-Zdréj (0,14), Wegliniec (0,21), Wlen (0,25), Szklarska
Poreba (0,30) i Stronie Slaskie (0,33). Nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze wiekszoé¢ grupy stanowia oérodki,
ktérych gospodarka oparta jest przede wszystkim na rozwoju turystyki. W prawie wszystkich wyzej
wymienionych miastach wspdtczynnik specjalizacji przemystu w latach 1999-2009 ulegt zmniejszeniu.
Wyjatek stanowit Wegliniec, w ktédrym wskaznik zanotowat wzrost z 0,05 do 0,21.

Wsrdd osrodkdw o duzym niedoborze pracownikéw w przemysle w 2009 r. najwiekszy spadek
wskaznika w latach 1999-2009 odnotowato miasto Stronie-Slaskie. Jego wspétczynnik w 2009 r.
(réwny 1,42) wskazywat na specjalizacje osrodka w tym zakresie, jednak upadek przemystu
doprowadzit do znacznego niedoboru pracownikéw w tym sektorze.

Najwiekszy niedobdr pracujgcych w sektorze przemystowym w 1999 r. zanotowato 7 miast:
Wegliniec (0,05), Szczawno-Zdréj (0,21), Karpacz (0,27), Swierzawa (0,27), Lwowek Slaski (0,27),
Szklarska Poreba (0,31) i Wlen (0,31). Osrodkami, ktére w 2009 r. wypadty z grupy miast o najnizszym
wspotczynniku byty jedynie Swierzawa i Lwéwek Slaski. Jednak osiggniete przez nie wartoéci
wskaznikow (kolejno: 0,74 i 0,68) nie wykazaty specjalizacji w sektorze przemystowym.

Najwiekszym niedoborem pracownikéw w sektorze ustug nierynkowych w 2009 r.
charakteryzowaty sie: Jelcz-Laskowice (wskaznik 0,29) oraz Polkowice (wskaznik 0,31). Dla poréwnania
w 1999 r. zadne miasto nie znalazto sie w grupie osrodkdw o wspdtczynniku ponizej 0,35. Najnizszg
wartos¢ osiggneta Bogatynia ze wskaznikiem réwnym 0,35.

Analizujgc wskaznik specjalizacji ustug rynkowych w 2009 r., mozna wyodrebni¢ 7 osrodkéw
charakteryzujacych sie wspoétczynnikiem nizszym niz 0,35. Nalezg do nich: Miedzybérz (0,12), Pitawa
Goérna (0,20), Wigzéw (0,20), Olszyna (0,29), Bogatynia (0,32), Ztoty Stok (0,32) oraz Mieroszéw (0,33).
W poréwnaniu z 1999 r., z wyzej wymienionych osrodkdéw, w grupie o najnizszym wskazniku znalazty
sie jedynie Bogatynia (0,25) i Pitawa Gdrna (0,27). Pozostatymi miastami, zaliczajgcymi sie do tej
kategorii w 1999 r. byty: Stronie Slaskie (0,25), Siechnice (0,26) i Prochowice (0,31). Wéréd nich
najwiekszy wzrost wspoétczynnika zanotowaty Siechnice, ktére ze statusu miasta o niedoborze
pracownikéw w sektorze ustug rynkowych awansowaty do grupy osrodkéw specjalizujgcych sie w tym
zakresie.
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Rys. IV.1. 1. Wskaznik specjalizacji przemystu i budownictwa w 2009 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
GUS
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Rys. IV.1. 2. WskazZnik specjalizacji przemystu i budownictwa w 1999 r., Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktore w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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Rys. IV.1. 3. WskazZnik specjalizacji ustug nierynkowych w 2009 r., Zzrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Rys. IV.1. 4. Wskaznik specjalizacji ustug nierynkowych w 1999 r., Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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Rys. IV.1. 5. WskazZnik specjalizacji ustug rynkowych w 2009 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Rys. IV.1. 6. Wskaznik specjalizacji ustug rynkowych w 1999 r., Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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B) Pomiar bazy ekonomicznej metoda H. Hoyta

Wskaznik nadwyzki pracownikow jest jedng z metod analizy potencjatu gospodarczego
osrodkéw miejskich. Umozliwia obliczenie bezwzglednej liczby pracownikéw sektora egzogenicznego,
stanowigcych baze ekonomiczng. Jest to metoda, ktdra pozwala poréwnaé ze sobg wiekszg liczbe
osrodkow np. w wojewddztwie. Na jej podstawie mozna dokonac funkcjonalnej charakterystyki miast.
Obliczenie liczby pracujacych w sektorze egzogenicznym za pomocg wskaznika nadwyzki pracownikéw
pozwala oceni¢ jakg role miasto petni na zewnatrz.

Wskaznik nadwyzki pracownikéw wyraza sie wzorem?!:

Zeg;M= ZiM- (ZM x ZiK/ZK), gdzie:

Zeg;M- liczba pracujgcych w sektorze egzogenicznym tworzacych baze ekonomiczna
ZiM- liczba pracujacych w dziatalnosci ,,i” w miescie
ZM- ogdlna liczba pracujgcych w miescie
ZiK- liczba pracujacych w dziatalnosci ,,i” w kraju

ZK- ogélna liczba pracujgcych w kraju

at K : .
Ranga wg wielkosci Liczba pracujacych w Udzia ba?y e.o'norf'ncznej
sektora egzogenicznego sektorze egzogenicznym w ogblnej liczbie
Miasto 6208 & 208 v pracujacych w miescie (%)
2000 | 1999 | ZmMiana 2009 1999 2009 1999
pozycji
Wroctaw 1 1 0 35474 21464 15,3 9,9
Polkowice 2 3 +1 7190 3355 37,7 25,6
Bogatynia 3 2 -1 3882 5681 40,7 42,4
Legnica 4 5 +1 2686 2839 8,0 8,9
Jelcz-Laskowice 5 9 +4 2016 1396 38,8 30,3
Otawa 6 17 +11 2004 651 20,8 9,6
Watbrzych 7 7 0 1713 1895 5,6 5,8
Gtogdéw 8 28 +20 1322 513 7,7 2,7
Lubin 9 12 +3 1215 853 5,5 3,8

21 Geografia urbanistyczna, pod red. Stanistawa Liszewskiego, t6dZ 2008, str. 256-257
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Ranga wg wielkosci
sektora egzogenicznego

Liczba pracujacych w
sektorze egzogenicznym

Udziat bazy ekonomicznej
w ogolnej liczbie

Miasto pracujacych w miescie (%)
2009 | 1999 ;:‘;c';f' 2009 1999 2009 1999
Dzierzonidw 10 30 +20 1165 492 13,2 5,9
Zaréw 11 50 +39 1155 290 42,0 18,3
Swidnica 12 8 -4 1155 1522 7,1 8,9
Swiebodzice 13 11 -2 1067 1060 25,4 18,6
Ktodzko 14 21 +7 1031 599 11,7 6,4
Jelenia Gora 15 4 -11 971 2951 4,0 10,6
Bolestawiec 16 22 +6 909 592 8,6 5,0
Strzegom 17 34 +17 801 459 24,2 13,2
Zgorzelec 18 18 0 786 626 9,7 7,4
Jawor 19 35 +16 775 448 15,2 6,9
Katy Wroctawskie 20 65 +45 715 132 18,7 8,7
Twardogora 21 57 +36 711 243 35,3 16,9
Wotéw 22 20 -2 665 617 20,4 17,5
Brzeg Dolny 23 10 -13 613 1350 18,0 27,5
Trzebnica 24 27 +3 602 545 16,1 14,6
Ztotoryja 25 24 -1 589 562 16,4 12,8
Milicz 26 29 +3 574 501 17,5 12,6
Karpacz 27 38 +11 573 399 37,0 30,8
Miedzybérz 28 60 +32 540 191 47,5 28,6
Szczawno-Zdrdj 29 33 +4 526 468 31,7 36,9
Olesdnica 30 15 -15 516 662 6,7 9,5
Sroda Slaska 31 49 +18 460 293 13,1 8,0
Chocianow 32 43 +11 458 359 29,5 19,4
Kamienna Géra 33 53 +20 454 277 9,9 5,0
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Ranga wg wielkosci
sektora egzogenicznego

Liczba pracujacych w
sektorze egzogenicznym

Udziat bazy ekonomicznej
w ogolnej liczbie

Miasto pracujacych w miescie (%)
2009 | 1999 ;:‘;c';f' 2009 1999 2009 1999
Polanica-Zdrdj 34 26 -8 454 555 23,6 30,5
Gora 35 36 +1 450 425 18,8 12,4
Jaworzyna Slaska 36 42 +6 419 375 26,9 16,8
Luban 37 47 +10 405 322 8,3 51
Wegliniec 38 14 -24 379 726 40,7 50,0
Ladek-Zdrdj 39 25 -14 375 558 32,4 36,2
Strzelin 40 41 +1 368 378 10,2 8,9
Oborniki Slaskie 41 83 +42 367 60 21,0 2,8
Bystrzyca Ktodzka 42 48 +6 354 317 18,3 9,5
Piechowice 43 16 -27 350 661 28,7 34,6
Bielawa 44 6 -38 336 1957 10,4 28,9
Zabkowice 45 37 -8 327 402 7,5 7,1
Slaskie
Stronie Slaskie 46 23 -23 315 582 48,8 25,1
Lwéwek Slaski 47 19 -28 295 619 14,4 28,8
Swieraddw-Zdréj 48 55 +7 285 261 28,7 27,8
Ziebice 49 44 -5 280 357 16,4 13,6
Szklarska Poreba 50 32 -18 275 477 22,2 25,8
Chojnéw 51 46 -5 273 337 11,4 9,9
Nowa Ruda 52 13 -39 270 814 8,4 13,7
Lesna 53 52 -1 255 283 29,1 25,6
Kowary 54 31 -23 248 477 14,6 17,5
Kudowa-Zdroj 55 45 -10 234 349 13,9 14,9
Pieszyce 56 54 -2 232 272 22,6 21,7
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Ranga wg wielkosci Liczba pracujacych w Udziat ba?y el_«tnorrlicznej
. sektora egzogenicznego sektorze egzogenicznym w ogdlnej IIC_ZI?I?
Miasto pracujacych w miescie (%)
2009 | 1999 ;:‘;c';f' 2009 1999 2009 1999
Pitawa Gérna 57 58 +1 231 215 31,0 22,7
Lubawka 58 51 -7 211 289 22,0 23,1
Mieroszéw 59 74 +15 208 93 29,9 12,5
Zmigréd 60 88 +28 170 3 14,4 0,2
Mirsk 61 68 +7 154 115 28,7 29,1
Ztoty Stok 62 66 +4 154 121 28,7 16,6
Piensk 63 73 +10 142 95 18,8 10,9
Sobétka 64 67 +3 140 117 14,4 9,8
Nowogrodziec 65 72 +7 139 96 20,3 10,4
Duszniki-Zdréj 66 64 -2 130 156 13,7 9,2
Scinawa 67 59 -8 129 212 18,8 23,6
Gtuszyca 68 39 -29 124 386 21,0 24,9
Gryféw Slaski 69 62 -7 120 167 9,8 11,6
Wigzow 70 82 +12 120 72 29,4 14,3
Olszyna 71 - - 101 - 35,5 -
Lubomierz 72 80 +8 94 77 34,7 23,4
Wlen 73 81 +8 92 74 45,5 30,1
Prochowice 74 40 -34 92 380 20,2 33,9
Zawidéw 75 84 +9 91 53 20,3 6,8
Przemkoéw 76 76 0 85 91 14,0 10,3
Miedzylesie 77 61 -16 81 173 18,0 23,9
Bolkéw 78 63 -15 80 165 9,7 14,2
Sycéw 79 69 -10 77 107 34 4,1
Siechnice 80 - - 72 - 4,6 -
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Ranga wg wielkosci
sektora egzogenicznego

Liczba pracujacych w
sektorze egzogenicznym

Udziat bazy ekonomicznej
w ogolnej liczbie

Miasto pracujacych w miescie (%)
2009 | 1999 FZ,:‘Z':C’;T 2009 1999 2009 1999

Radkow 81 85 +4 68 38 23,8 10,6
Boguszow-Gorce 82 71 -11 66 97 8,1 7,3
Wasosz 83 87 +4 63 18 14,9 3,6
Swierzawa 84 77 -7 59 88 18,7 31,6
Jedlina-Zdrdj 85 86 +1 58 34 13,5 5,8
Wojcieszow 86 75 -11 56 91 20,3 15,8
Niemcza 87 70 -17 50 103 13,4 19,6
Szczytna 88 56 -32 38 246 5,6 20,3
Bardo 89 78 -11 35 84 9,4 10,6
Prusice 90 - - 22 - 4,9 -

Bierutow 91 79 -12 16 82 1,6 8,0

*Brak petnych danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich oraz Siechnic, w ktérych w 1999 roku
nie zanotowano pracujgcych w sektorze egzogenicznym
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Rys. IV.1. 7. Wielkos¢ bazy ekonomicznej w 2009 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Analiza wielko$ci bazy ekonomicznej, obliczonej metodg nadwyzki pracownikéw, wykazata
znaczna przewage Wroctawia nad reszta miast. Warto$¢ wskaznika w stolicy Dolnego Slgska w 2009
roku wyniosta 35,5 tys. Wroctaw bedacy znaczgcym osrodkiem ustugowym w wojewddztwie, swojg
range pod wzgledem wielkosci sektora egzogenicznego zawdziecza wysokiemu wskaznikowi nadwyzki
pracownikdw w sektorze ustug rynkowych oraz duzemu potencjatowi ludnosciowemu (30,9%
w ogolnej liczbie mieszkancow dolnoslgskich miast).

Wielko$¢ bazy ekonomicznej stolicy Dolnego Slaska prawie pieciokrotnie przewyzszyta wartosé
wskaznika dla Polkowic, ulokowanych na drugiej pozycji w zestawieniu (7,2 tys. pracujgcych w sektorze
egzogenicznym). Skupienie catej bazy ekonomicznej osrodka w sektorze przemystowym potwierdza
jego przemystowy charakter. Warto zaznaczy¢, iz pozycja miasta pod wzgledem liczby mieszkacow
(1,1% udziatu w ogdlnej liczbie mieszkarncow dolnoslgskich miast) nie wskazuje na jego silng baze
ekonomiczna.

Trzecig lokate zajeta Bogatynia ze wskaznikiem réwnym 3,9 tys. Kolejne pozycje nalezg do
Legnicy, Jelcza-Laskowic i Otawy, w ktérych wskaznik miesci sie w przedziale od 2,0 do 2,7 tysiecy.
W prawie wszystkich wyzej wymienionych miastach cata baza ekonomiczna skoncentrowana jest
w sektorze przemystowym. Wyjatkiem jest Legnica, w ktérej tak jak w przypadku Wroctawia wszyscy
pracujgcy w sektorze egzogenicznym znalezli sie w ustugach rynkowych. Nie jest to jednak
charakterystyczne dla wszystkich bytych miast wojewddzkich. W Watbrzychu (7 pozycja w rankingu)
cata baza ekonomiczna skupiona jest w sektorze przemystowym. Dla poréwnania w 1999 roku byta ona
podzielona miedzy sektor ustug rynkowych a sektor ustug nierynkowych. W Jeleniej Gorze, ktéra
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ulokowana zostata na 15 pozycji w zestawieniu, pracujgcy w sektorze egzogenicznym (971 osdb)
znajdujg sie w sektorach: ustug rynkowych i ustug nierynkowych (niezmiennie od 1999 r.).

Osma i dziewiata lokata w rankingu naleza do dwdéch miast powiatowych Gtogowa i Lubina,
wchodzacych w sktad Legnicko-Gtogowskiego Okregu Miedziowego. Ich baza ekonomiczna zostatfa
skoncentrowana w sektorze przemystowym, a w Lubinie rowniez w sektorze ustug rynkowych. Oprécz
tego oba osrodki zajmujg wysokie pozycje pod wzgledem liczby mieszkancéw. Lubin znalazt sie na
piatym miejscu (3,72% udziatu w ogdlnej liczbie mieszkaricéw dolnoslgskich miast), natomiast Gtogow
ulokowat sie na szostej pozycji (3,39% udziatu w ogdlnej liczbie mieszkancow dolnoslaskich miast)

Rys. IV.1. 8. Wielkos¢ bazy ekonomicznej w 1999 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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*Brak petnych danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich oraz Siechnic, w ktérych w 1999 roku
nie zanotowano pracujgcych w sektorze egzogenicznym

Baza ekonomiczna kolejnej grupy miast miesci sie w przedziale od 1,0 tys. do 1,2 tys. pracujacych
w sektorze egzogenicznym. Jest to piec¢ osrodkdw zlokalizowanych w podregionie watbrzyskim. Nalezg
do nich: Dzierzoniéw, Zaréw, Swidnica, Swiebodzice oraz Ktodzko. Wéréd wyzej wymienionych miast
nadwyzke pracownikéw w ustugach nierynkowych i rynkowych zanotowato jedynie Ktodzko.
W pozostatych cata baza ekonomiczna zostata skoncentrowana w sektorze przemystowym. Warto
zwrdcié¢ uwage na wysoki awans miasta Zaréw, ktére w 1999 roku znajdowato sie 39 pozycji nizej niz
w 2009 roku. Ponadto potencjat gospodarczy osrodka w 2009 r. byt znacznie wyzszy od jego potencjatu
ludnosciowego (11 pozycja w rankingu wielkosci bazy ekonomicznej i daleka 44 lokata pod wzgledem
liczby ludnoéci). Wysoki awans Zarowa pod wzgledem wielkosci bazy ekonomicznej w latach 1999—
2009 i duza rdéznica wyzej wymienionych potencjatéw moga byé spowodowane ulokowaniem w tym
miejscu podstrefy Watbrzyskiej SSE oraz naptywem pracujgcych spoza osrodka.
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W grupie miast o wielkosci bazy ekonomicznej w granicach od 715 do 909 znalazly sie:
Bolestawiec, Strzegom, Zgorzelec, Jawor i Katy Wroctawskie. Charakterystyczng cechg wyzej
wymienionych miast jest ich potozenie w niedalekiej odlegtosci od przebiegu autostrady A4. Baza
ekonomiczna omawianych osrodkéw (poza Zgorzelcem) zanotowana zostata w sektorze
przemystowym, z czego w Jaworze dodatkowo w ustugach nierynkowych, a w Katach Wroctawskich
w ustugach rynkowych. Baza ekonomiczna Zgorzelca zostata rozlokowana miedzy sektorem ustug
nierynkowych a sektorem ustug rynkowych. Wsréd wyzej wymienionych osrodkéw na szczegdlng
uwage zastugujg Katy Wroctawskie, w ktérych w latach 1999-2009 wzrosta liczba pracujacych
w sektorze egzogenicznym oraz nastgpita zmiana pozycji rankingowej z 65 w 1999 r. do 20 w 2009 r.
Ponadto potencjat ludnosciowy osrodka byt o wiele nizszy od jego potencjatu egzogenicznego (20
miejsce pod wzgledem wielkosSci bazy ekonomicznej przy 61 pozycji pod wzgledem liczby ludnosci).
Podobnie jak w przypadku Zarowa, taki stan rzeczy zwigzany jest z koncentracja w gminie obszaréw
aktywnosci gospodarcze;.

Nastepne pozycje w zestawieniu zajety osrodki, ktdrych wielkos¢ bazy ekonomicznej wyniosta
od 574 do 711. Nalezg do nich: Twardogéra, Wotéw, Brzeg Dolny, Trzebnica i Milicz (potozone
w podregionie wroctawskim) oraz Ztotoryja (podregion jeleniogdrski). Charakterystyczng cechg prawie
wszystkich wyzej wymienionych osrodkéw jest podobny potencjat w zakresie wielkosci bazy
ekonomicznej oraz liczby ludnosci. Wyjatek stanowi Twardogora, ktérej potencjat egzogeniczny (21
pozycja) jest silniejszy od potencjatu ludnosciowego (48 pozycja).

Wielko$¢é nadwyzki pracownikéw kolejnego zbioru miast miesci sie w przedziale od 368 do 573.
Charakterystyczng cechg badanych osrodkéw jest znaczne zrdznicowanie koncentracji bazy
ekonomicznej w poszczegdlnych dziatalnosciach oraz silniejszy potencjat gospodarczy w poréwnaniu
do ludnosciowego (w wiekszosci osrodkow). Wyjatek stanowig: Olesnica, Kamienna Gdra, Goéra oraz
Luban, w ktérych zanotowano odwrotng sytuacje. Najwiekszg przewage rangi wg wielkosci bazy
ekonomicznej (28 lokata) nad potencjatem ludnosciowym (87 lokata) zanotowat Miedzybdrz, ktérego
dziatalnos$¢ gospodarcza oparta jest przede wszystkim na produkcji mebli. Sporg przewagg potencjatu
egzogenicznego nad ludnosciowym charakteryzowaty sie rowniez Wegliniec i Karpacz, ktorych cata
baza ekonomiczna skupita sie w ustugach rynkowych.

Lista miast o liczbie pracujacych w sektorze egzogenicznym w granicach od 170 do 367 zawiera
20 osrodkéw. Cechg wyrdzniajacg wiekszg czes¢ analizowanej grupy jest przewaga potencjatu
ludnosciowego nad gospodarczym. Dla poréwnania grupa miast, w ktdrych warto$¢ nadwyzki
pracownikéw wyniosta wiecej niz 367 wiekszo$¢ charakteryzowata sie silniejszym potencjatem
egzogenicznym niz ludnosciowym.

Ostatnia grupa miast o najmniejszej nadwyzce pracownikéw (ponizej 171) obejmuje 25
osrodkéow. Najmniejszg bezwzgledng liczbg pracujgcych w sektorze egzogenicznym (ponizej 70)
charakteryzowaty sie: Bierutdéw, Prusice, Bardo, Szczytna, Niemcza, Wojcieszéw, Jedlina-Zdrdj,
Swierzawa, Wasosz, Boguszéw-Gorce i Radkéw. Pod wzgledem relacji potencjatu gospodarczego do
ludnosciowego na uwage zastuguje miasto Boguszéw- Gorce. Stosunkowo silna pozycja miasta pod
wzgledem liczby mieszkancéw (23 pozycja) znacznie przewyzsza jego dalekg 82 lokate w rankingu
wielkosci bazy ekonomiczne;j.
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Analiza udziatu bazy ekonomicznej w ogdlnej liczbie pracujacych w poszczegdlnych miastach
wykazata, ze o$rodkami o najwyzszej wartosci wskaznika w 2009 r. byly: Stronie Slaskie (48,8%),
Miedzybdrz (47,5%), WleA (45,5%), Zaréw (42,0%), Bogatynia (40,7%), Wegliniec (40,7%), Jelcz-
Laskowice (38,8%), Polkowice (37,7%) i Karpacz (37,0%). W latach 1999-2009 w prawie wszystkich
wyzej wymienionych miastach nastgpit wzrost udziatu pracujacych w sektorze egzogenicznym. Wyjatek
stanowifa Bogatynia, w ktérej zanotowano niewielki spadek wskaznika z 42,4% w 1999 r. do 40,7%
w 2009 r.

Najmniejszy udziat bazy ekonomicznej w ogdlnej liczbie pracujacych zaznaczyt sie w miastach:
Bierutow (1,6%), Sycow (3,4%), Siechnice (4,6%) oraz Prusice (4,9%). Charakterystyczng cechg wyzej
wymienionych miast jest przynalezno$é do grupy osrodkdw o najmniejszej wartosci wskaznika
nadwyzki pracownikéw.

Rys. IV.1. 9. Udziat bazy ekonomicznej w ogdlnej liczbie pracujgcych w 2009 r., Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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IV.1.2. Zmiana wielkosci bazy ekonomicznej na tle zmian liczby pracujacych w latach 1999-
2009

Analiza zmiany wielkosci bazy ekonomicznej na tle zmian liczby pracujgcych w latach 1999-2009
pozwolita wyodrebni¢ nastepujgce grupy miast:

1) Osrodki charakteryzujgce sie duzym wzrostem bazy ekonomicznej przy: a) wzroscie liczby
pracujacych, b) liczbie pracujgcych bez wiekszych zmian;
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3)

4)

Osrodki charakteryzujgce sie wzrostem bazy ekonomicznej

przy: a) wazroscie liczby

pracujgcych, b) liczbie pracujgcych bez wiekszych zmian, c¢) spadku liczby pracujacych;

Osrodki, ktére nie zanotowaty znacznej zmiany wielkosci bazy ekonomicznej przy: a) wzroscie
liczby pracujacych, b) liczbie pracujgcych bez wiekszych zmian, c) spadku liczby pracujgcych;

Osrodki charakteryzujace sie spadkiem bazy ekonomicznej przy: a) liczbie pracujgcych bez
wiekszych zmian, b) spadku liczby pracujgcych;

Osrodki charakteryzujgce sie duzym spadkiem bazy ekonomicznej przy: a) liczbie pracujacych
bez wiekszych zmian, b) spadku liczby pracujgcych;

Na uwage zastugujg osrodki charakteryzujgce sie znacznym spadkiem wielkosci

ekonomicznej, spowodowanym miedzy innymi zmniejszeniem sie liczby pracujacych. Nalezg do nich

4 miasta: Szczytna, Bielawa, Prochowice i Gtuszyca. Niekorzystna sytuacja wyzej wymienionych

osrodkéw zwigzana byta ze spadkiem zatrudnienia egzogenicznego w sektorze przemystu
i budownictwa.

W najlepszej sytuacji znalazty sie osrodki o najwiekszym wzroscie wielkosci bazy ekonomicznej,

wynikajgcym miedzy innymi ze wzrostu liczby pracujgcych. Nalezg do nich 4 miasta potozone
w podregionie wroctawskim: Miedzybdrz, Twardogdra, Otawa, Katy Wroctawskie oraz Polkowice
i Zarow. We wszystkich wyzej wymienionych o$rodkach nastgpito wzmocnienie zatrudnienia
egzogenicznego w sektorze przemystu i budownictwa. Dodatkowo w Katach Wroctawskich znacznie
wzrosto znaczenie sektora ustug rynkowych.

Zmiana liczby pracujgcych w latach 1999-2009

Wzrost Bez wiekszych zmian (od -22,9% Spadek
(powyiej do 19,9%) (ponizej -22,9%)
19,9%)
Duzy wzrost Polkowice, Jawor, Strzegom, Radkow,
(powyzej 72%) Miedzybdrz, | Mieroszéw, Dzierzonidw, Gtogow,
Twardogéra, | Wasosz, Oborniki Slaskie, Zmigréd;
Otawa,

Zaréw, Katy
Wroctawskie;

Wozrost
(od 26,1% do
72%)

Mirsk;

Chocianoéw, Lubin, Karpacz, Jelcz-
Laskowice, Piensk, Bolestawiec,
Sroda Slaska, Kamienna Géra,
Wroctaw, Wigzéw, Ktodzko;

Ztoty Stok, Nowogrodziec,
Jedlina-Zdréj, Zawidéw;

Zmiana wielkosci bazy ekonomicznej w latach 1999-2009

Bez wiekszych Szczawno- Gryféw Slaski, Sycéw, Swidnica, Bogatynia, Lubawka, Ziebice,
zmian (od - Zdroj; Olesnica, Polanica-Zdrdj, Pieszyce, | Chojnéw, Zabkowice Slgskie,
31,7% do Lesna, Watbrzych, Legnica, Duszniki-Zdréj, Przemkow,
26,0%) Strzelin, Ztotoryja, Pitawa-Gorna, Swiebodzice, Géra, Bystrzyca
Wotdw, Swieradéw-Zdroj, Ktodzka, Jaworzyna Slaska;
Trzebnica, Milicz, Sobodtka,
Lubomierz, Wlen, Zgorzelec,
Luban;
Spadek Lwoéwek Slaski, Swierzawa; Nowa Ruda, Bardo, Brzeg

(od -31,8%
do -66,9%)

Dolny, Miedzylesie, Bolkdw,
Niemcza, Kowary, Wegliniec,
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Piechowice, Stronie Slaskie,
Szklarska Poreba, Scinawa,
Wojcieszow, Kudowa-Zdrdj,
Ladek-Zdréj, Boguszow-

Gorce;
Duzy spadek Bierutow, Jelenia Gora; Szczytna, Bielawa,
(ponizej -66,9%) Prochowice, Gtuszyca.

*W tabeli nie wzieto pod uwage Prusic i Olszyny, ktore w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich oraz Siechnic, w ktorych w
1999 roku nie zanotowano pracujgcych w sektorze egzogenicznym (wzrost liczby pracujgcych w Siechnicach w latach 1999-
2009 wyniost 72,6%)

Rys. IV.1. 10. Zmiana wielkosci bazy ekonomicznej na tle zmian liczby pracujqgcych w latach 1999-2009 (1999=100%),
Zrodfo: opracowanie witasne na podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich oraz Siechnic, w ktdrych w 1999 roku nie
zanotowano pracujgcych w sektorze egzogenicznym

IV.1.3. Struktura oraz typ funkcjonalny bazy ekonomicznej w ujeciu sektorowym

Kolejnej analizie poddano strukture oraz typ funkcjonalny bazy ekonomicznej. Na podstawie udziatu
liczby pracujacych w sektorze egzogenicznym w poszczegdlnych sektorach gospodarczych (przemyst
i budownictwo, ustugi rynkowe, ustugi nierynkowe) okreslono strukture bazy ekonomicznej
poszczegdlnych miast. Pozwolito to na rozpoznanie nastepujgcych typow funkcjonalnych osrodkéw:

1) Z dominujaca funkcjg sektorow gospodarczych:
P- przemystu i budownictwa (ponad 75% stanowia pracujgcy w sektorze przemystu
i budownictwa),
N- ustug nierynkowych (ponad 75% stanowig pracujacy w sektorze ustug nierynkowych),
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R- ustug rynkowych (ponad 75% stanowig pracujgcy w sektorze ustug rynkowych);

2) Mieszany:
PN- przemystu i budownictwa oraz ustug nierynkowych (pracujgcy w sektorze przemystu
i budownictwa stanowig od 50% do 75%, natomiast pracujgcy w sektorze ustug nierynkowych
stanowig co najmniej 25%),
NP- ustug nierynkowych oraz przemystu i budownictwa(pracujagcy w sektorze ustug
nierynkowych stanowig od 50% do 75%, natomiast pracujagcy w sektorze przemystu
i budownictwa stanowia co najmniej 25%),
PR- przemystu i budownictwa oraz ustug rynkowych (pracujagcy w sektorze przemystu
i budownictwa stanowig od 50% do 75%, natomiast pracujgcy w sektorze ustug rynkowych
stanowig co najmniej 25%),
RP- ustug rynkowych oraz przemystu i budownictwa (pracujgcy w sektorze ustug rynkowych
stanowig od 50% do 75%, natomiast pracujacy w sektorze przemystu i budownictwa stanowig
co najmniej 25%),
NR- ustug nierynkowych oraz ustug rynkowych (pracujgcy w sektorze ustug nierynkowych
stanowig od 50% do 75%, natomiast pracujagcy w sektorze ustug rynkowych stanowig co
najmniej 25%),
RN- ustug rynkowych oraz ustug nierynkowych (pracujgcy w sektorze ustug rynkowych
stanowig od 50% do 75%, natomiast pracujgcy w sektorze ustug nierynkowych stanowia co
najmniej 25%).

Analiza struktury oraz typéw funkcjonalnych osrodkdéw w 1999 r. i 2009 r. pozwala okresli¢
kierunki przeobrazen miast w tym zakresie. Na tej podstawie mozna réowniez wyodrebni¢ osrodki,
w ktérych poszczegdlne sektory umacniajg sie oraz takie, ktérych rola stabnie.

W 2009 r. najwiecej osrodkow charakteryzowato sie typem funkcjonalnym ustug nierynkowych
(31 miast). Zaraz za nimi ulokowaty sie osrodki o typie funkcjonalnym przemystu i budownictwa (30
miast). Kolejne pozycje zajety typy: R i PN (po 7 miast), NP i NR (po 5 miast), RN (4 miasta) oraz RP (2
miasta). W przeciwienstwie do 1999 r. nie zanotowano osrodkéw o typie funkcjonalnym PR.

Analizujgc rysunek nr 1. Przedstawiajgcy typy funkcjonalne bazy ekonomicznej poszczegdlnych
miast w 2009 r., mozna zauwazy¢, ze typ N oraz typy mieszane z przewaga ustug nierynkowych (NP,
NR) dominujg wsréd matych miast (50,7%), gtéwnie w potudniowej czesci wojewddztwa (Kotlina
Ktodzka, podregion jeleniogérski). Omawianym typem charakteryzujg sie rowniez 3 osrodki $redniej
wielkosci (Ktodzko, Nowa Ruda, Luban).

Typy funkcjonalne przemystu i budownictwa oraz mieszany z przewagy przemystu
i budownictwa (PN) dotycza w wiekszosci miast sredniej wielkosci (58,8%) oraz czesci matych osrodkow
(35,2%). Najwieksze skupiska miast o wyzej omawianych typach funkcjonalnych znajduja sie na
Przedgérzu Sudeckim i w powiecie watbrzyskim, w zachodniej czesci wojewddztwa (powiaty:
zgorzelecki, bolestawiecki, polkowicki, gtogowski) oraz we wschodniej czesci Dolnego Slaska (powiaty:
Olesnicki i Otawski). Baze ekonomiczng o typach funkcjonalnych ustug rynkowych oraz mieszanych
z przewaga ustug rynkowych (RP, RN) rozpoznano we wszystkich kategoriach miast pod wzgledem
wielkosci. Ze wzgledu na wystepowanie wyzej omawianych typéw funkcjonalnych na szczegdlng uwage
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zastuguja Wroctaw oraz byte miasta wojewddzkie. Typ ustug rynkowych zanotowano w stolicy
wojewddztwa oraz w Legnicy, typ mieszany ustug rynkowych i nierynkowych (RN) w Jeleniej Gérze.
Wyijatek stanowit Watbrzych z typem funkcjonalnym przemystu i budownictwa.

Dla poréwnania w 1999 r. najwiecej o$rodkdw nalezato do typu funkcjonalnego przemystu
i budownictwa (30 miast). Do typu ustug nierynkowych zaliczono 28 miast. Typ funkcjonalny NP
charakteryzowat 8 miast. Kolejne pozycje zajety typy: R (6 miast), PN i RN (po 5 miast), NR (4 miasta),
PR i RP (po 1 miescie).

W latach 1999-2009 w prawie potowie miast (42 na 882%) nastgpito znaczne przeobrazenie
struktury bazy ekonomicznej. Skutkiem tego byta zmiana typu funkcjonalnego tych osrodkéw. Pomimo
tego nie zanotowano znaczacych zmian w liczbie miast nalezgcych do poszczegdlnych typow. Najwiecej
zmian nastgpito w grupie osrodkéw o dominujacej funkcji przemystu i budownictwa (10 miast) oraz
o dominacji pracujgcych w ustugach nierynkowych (10 miast). Kolejng pozycje pod tym wzgledem
zajety osrodki o typie funkcjonalnym NP (7 miast). Pozostate zmiany dotyczyty czterech miast o typie
funkcjonalnym PN, czterech o typie RN, trzech o typie NR, dwa o typie R oraz po jednym o typie PR
i RP.

Rys. IV.1. 11. Typy funkcjonalne bazy ekonomicznej dolnosigskich miast w 2009 r., Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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w 1999 r. nie zanotowano nadwyzki pracownikow.

166



IV. Kapitat ekonomiczny

Najwieksze przeobrazenia typéw funkcjonalnych bazy ekonomicznej w latach 1999-2009
zanotowano w miastach: Boguszéw-Gorce (zmiana typu z R na N), Gryféw Slaski (zmiana typu z N na
RP), Olesnica (zmiana typu z N na P), Otawa (zmiana typu z NR na P), Szczytna (zmiana typu z P na RN),
Watbrzych (zmiana typu z RN na P) oraz Jedlina-Zdrdj, Nowa Ruda i Wojcieszéw (zmiana typu z P na N).

Najbardziej stabilng strukture bazy ekonomicznej, charakteryzujacg sie niezmiennymi
wartosciami udziatu pracujgcych w poszczegdlnych sektorach w latach 1999-2009, zanotowano
w miastach o typie funkcjonalnym przemystu i budownictwa (Bielawa, Bogatynia, Brzeg Dolny,
Chocianéw, Gtogdw, Jelcz-Laskowice, Lesna, Mieroszéw, Miedzybdrz, Piechowice, Pierisk, Polkowice,
Strzegom, Swidnica, Swiebodzice, Twardogdra, Ztoty Stok, Zaréw), ustug nierynkowych (Bardo, Ladek-
Zdroéj, Luban, Lubomierz, Mirsk, Polanica-Zdrdj, Strzelin, Trzebnica, Wasosz, Wlen, Wotéw, Ztotoryja)
oraz w Weglincu o typie funkcjonalnym ustug rynkowych.

Rys. IV.1. 12. Typy funkcjonalne bazy ekonomicznej dolnosigskich miast w 1999 r., Zrodfo: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich oraz Siechnic, w ktérych w 1999 roku nie
zanotowano pracujgcych w sektorze egzogenicznym
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Typ
funkcjonalny
bazy
ekonomicznej

2009 r.

1999r.

P

Bielawa, Bogatynia, Bolestawiec, Brzeg Dolny,
Chociandéw, Chojnow, Dzierzonidw, Gtogow,
Jaworzyna, Jelcz-Laskowice, Lesnica, Lubawka,
Mieroszéw, Miedzybdrz, Olesnica, Otawa,
Piechowice, Piensk, Pitawa Gdrna, Polkowice,
Strzegom, Swidnica, Swiebodzice,
Twardogodra, Watbrzych, Zawidow, Ziebice,
Ztoty Stok, Zaréw;

Bielawa, Bierutdw, Bogatynia, Bolestawiec,
Brzeg Dolny, Chocianéw, Gtogdw, Gtuszyca,
Jedlina-Zdrdj, Jelcz-Laskowice, Katy
Wroctawskie, Lesna, Lubawka, Mieroszéw,
Miedzybdrz, Nowa Ruda, Nowogrodziec,
Piechowice, Pierisk, Pieszyce, Polkowice,
Prochowice, Strzegom, Szczytna, Swidnica,
Swiebodzice, Twardogéra, Wojcieszéw,
Ztoty Stok, Zaréw;

Zmigréd.

N Bardo, Boguszéw-Gorce, Bolkdw, Bystrzyca Bardo, Duszniki-Zdréj, Gryféw Slaski,
Ktodzka, Gora, Jedlina-Zdrdj, Ktodzko, Kowary, | Kamienna Goéra, Ktodzko, Kudowa-Zdroj,
Kudowa-Zdroj, Ladek-Zdrdj, Luban, Ladek-Zdréj, Luban, Lubomierz, Lwéwek
Lubomierz, Lwéwek Slaski, Milicz, Mirsk, Slaski, Mirsk, Niemcza, Oborniki Slaskie,
Niemcza, Nowa Ruda, Olszyna, Polanica-Zdréj, | Olesnica, Polanica-Zdrdj, Strzelin, Szczawno-
Stronie Slaskie, Strzelin, Szklarska-Poreba, Zdrdj, Sroda Slaska, Swieradéw-Zdroj,
Scinawa, Swierzawa, Trzebnica, Wasosz, Swierzawa, Trzebnica, Wasosz, Wlen,
Wlen, Wojcieszow, Wotdw, Zgbkowice Wotdw, Zabkowice Slaskie, Zgorzelec,
Slaskie, Ztotoryja; Ztotoryja, Zmigréd;

R Karpacz, Legnica, Lubin, Miedzylesie, Prusice, Boguszow-Gorce, Legnica, Lubin,
Siechnice, Wegliniec, Wroctaw; Miedzylesie, Wegliniec, Wroctaw;

PN Gtuszyca, Jawor, Nowogrodziec, Oborniki Bolkéw, Jawor, Kowary, Stronie Slaskie,
Slaskie, Pieszyce, Sroda Slgska, Wigzéw; Ziebice;

NP Bierutéw, Kamienna Géra, Prochowice, Bystrzyca Ktodzka, Chojndéw, Dzierzonidw,
Sobdtka, Sycéw; Gora, Milicz, Pitawa Gdrna, Sycow, Wigzéw;

PR - Jaworzyna Slaska;

RP Gryféw Slaski, Katy Wroctawskie; Zawidow;

NR Duszniki-Zdréj, Przemkow, Radkéw, Otawa, Przemkdw, Sobotka, Szklarska
Swieraddw-Zdréj, Zgorzelec; Poreba;

RN Jelenia Géra, Szczawno-Zdrdj, Szczytna, Jelenia Géra, Karpacz, Radkéw, Scinawa,

Watbrzych.

*Brak petnych danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich oraz Siechnic, w ktérych w 1999 roku
nie zanotowano pracujqcych w sektorze egzogenicznym
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IV.2. Poziom rozwoju gospodarczego miast

W celu oceny poziomu rozwoju gospodarczego dolnoslgskich miast wykorzystano wskazniki
charakteryzujgce poziom przedsiebiorczos$ci, aktywnos$é kapitatu zagranicznego, skupienie miejsc
pracy, sytuacje ekonomiczng oraz poziom zamoznosci mieszkaicédw. Wskazniki wybrano na podstawie
dostepnych danych, pochodzacych z Banku Danych Lokalnych Gtéwnego Urzedu Statystycznego oraz
z Rocznika Statystycznego Wojewddztwa Dolnoslaskiego, wedtug stanu na koniec 1999 r. 12010 r. oraz
dynamiki zmian w latach 1999-2010.

IV.2.1. Analiza wybranych wskaznikow charakteryzujacych poziom rozwoju gospodarczego
1) Poziom przedsiebiorczosci

Do obliczenia poziomu przedsiebiorczosci postuzono sie wskaznikiem liczby podmiotéw
gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON w przeliczeniu na 1000 mieszkarncow w 1999 r.
i 2010 r. Zatozono, ze osrodki, w ktdrych warto$é wskaznika nie przekraczata 105,8 charakteryzowaty
sie niskim poziomem przedsiebiorczosci, te w ktérych wartos¢ miescita sie w przedziale od 105,9 do
139,7 zaliczono do miast o Srednim poziomie przedsiebiorczosci, natomiast wskaznik w osrodkach
o wysokim poziomie przedsiebiorczosci byt wyzszy od 139,7.

Badanie wykazato, ze w 2010 r. najwyzszym poziomem przedsiebiorczosci charakteryzowaty sie:
Karpacz, Szczawno-Zdrdj, Szklarska Poreba, Polanica-Zdréj, Ktodzko, Wroctaw, Oborniki Slaskie, Sroda
Slaska, Jelenia Géra, Trzebnica, Ztotoryja i Swieradéw-Zdréj. Na koricu zestawienia znalazly sie:
Przemkow, Zawidéw i Nowogrodziec, ktore zanotowaty najnizsze wartosci wskaznika wséréd miast
w wojewddztwie.

W latach 1999-2010 liczba podmiotéw w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw, we wszystkich
osrodkach, ulegta zwiekszeniu. Najwiekszy wzrost wskaznika miat miejsce w Radkowie (wzrost
0 141,4%) i Mieroszowie (wzrost o 88,8%). W badanym okresie miata miejsce zmiana liczby miast
nalezgcych do poszczegélnych grup. W 2010 r. przybyto osrodkdw charakteryzujgcych sie wysokim
i Srednim poziomem przedsiebiorczosci. Ubyto natomiast miast o najnizszej wartos$ci wskaznika.
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Rys. IV.2. 1. Poziom przedsiebiorczosci dolnoslgskich miast w 2010 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
GUS
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Rys. IV.2. 2. Poziom przedsiebiorczosci dolnoslgskich miast w 1999 r., Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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2) Aktywnos¢ kapitatu zagranicznego

Aktywnos¢ kapitatu zagranicznego zmierzono obliczajgc wskaznik liczby spoétek prawa
handlowego z udziatem kapitatu zagranicznego w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw w 1999 r. oraz
wskaznik liczby spétek handlowych z udziatem kapitatu zagranicznego w przeliczeniu na 1000
mieszkarncow w 2010 r. Analizie poddano réwniez zmiane wskaznika w latach 1999-2010. Badane
osrodki podzielono na trzy grupy: o niskiej aktywnosci kapitatu zagranicznego (wskaznik do 1,4),
o Sredniej aktywnosci kapitatu zagranicznego (wskaznik od 1,5 do 3,9) oraz o wysokiej aktywnosci
kapitatu zagranicznego (wskaznik powyzej 3,9).

W 2010 r. najwyzszymi wartosSciami wskaznika odznaczaty sie: Karpacz (7,6), Katy Wroctawskie
(5,9) oraz Wroctaw (5,0). W zestawieniu najgorzej wypadty: Wlen, Wasosz, Miedzybdrz oraz
Mieroszow, w ktérych nie zanotowano aktywnosci kapitatu zagranicznego.

W latach 1999-2010 najwiekszy wzrost wskaznika miat miejsce w Bardzie, Szczytnej, Zarowie,
Jelczu-Laskowicach oraz w Jedlinie-Zdréj. Spadek aktywnosci kapitatu zagranicznego zanotowano
w osmiu o$rodkach w wojewddztwie. Pod tym wzgledem najgorzej wypadty Wasosz i Mieroszéw, gdzie
nastgpit catkowity spadek wartosci wskaznika.

W badanym okresie zanotowano pozytywne zmiany w ilosci miast zakwalifikowanych do
poszczegdlnych grup aktywnosci kapitatu zagranicznego. W 2010 r. przybyly dwa osrodki do grupy
charakteryzujgcej sie najwyzszg wartoscig wskaznika. Najwieksze przemiany miaty miejsce
w pozostatych zbiorach miast: 23 osrodki, ktére w 1999 r. zostaty zaliczone do miast o niskim poziomie
aktywnosci kapitatu zagranicznego awansowaty do grupy charakteryzujgcej sie srednim poziomem
aktywnosci. W 2010 r. (w poréwnaniu do 1999 r.) zadne z miast nie spadto do grupy o nizszym poziomie
aktywnosci kapitatu zagranicznego.
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Rys. IV.2. 3. Aktywnosc kapitatu zagranicznego dolnosigskich miast w 2010 r., Zrédto: opracowanie wfasne na podstawie
danych GUS
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Rys. IV.2. 4. Aktywnos¢ kapitatu zagranicznego dolnoslgskich miast w 1999 r., Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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3) Skupienie miejsc pracy

Skupienie miejsc pracy zostato obliczone za pomocg wskaznika liczby pracujgcych w gtéwnym
miejscu pracy na 100 mieszkancéw w wieku produkcyjnym w 1999 r. i 2010 r.

Dolnoslagskie miasta pogrupowano na trzy kategorie: z matym (wskaznik ponizej 34,8), srednim
(wskaznik od 34,8 do 62,8) lub duzym (wskaznik powyzej 62,8) skupieniem miejsc pracy.

Analiza wykazata, ze skupienie miejsc pracy nie zawsze zalezy od wielkosci osrodka. W 2010 r.
najwyzsze wartosci wskaznika osiggnety: miasto $redniej wielkosci- Polkowice (124,7 pracujacych na
100 mieszkancéw) oraz trzy mate osrodki: Kgty Wroctawskie (wskaznik 106,3), Miedzybdrz (wskaznik
75,9) i Bogatynia (wskaznik 74,7).

Najmniejsze skupienie miejsc pracy dotyczyto wiekszosci matych miast. W zestawieniu najgorzej
wypadty: Boguszow-Gorce (wskaznik 8,7), Wojcieszow (wskaznik 11,5) i Gtuszyca (wskaznik 12,4).

W latach 1999-2010 r. znaczna ilos¢ osrodkéw zanotowata spadek liczby pracujgcych
w przeliczeniu na 100 mieszkanncéw w wieku produkcyjnym. Najwiekszy spadek wskaznika miat miejsce
w Stroniu Slaskim (spadek o 70,1%), Gtuszycy (spadek 0 65,1%) oraz w Prochowicach (spadek o 64,0%).
Wzrost wskaznika zanotowano w dwudziestu osrodkach w wojewddztwie, przy czym najwiekszy miat
miejsce w Katach Wroctawskich (wzrost o 127,1%), Zarowie (wzrost o 68,3%) i Miedzyborzu (wzrost
0 64,8%).

Rys. IV.2. 5. Skupienie miejsc pracy w dolnoslgskich miastach w 2010 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
GUS
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Rys. IV.2. 6. Skupienie miejsc pracy w dolnoslgskich miastach w 1999 r., Zzrodfo: opracowanie witasne na podstawie
danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
4) Sytuacja ekonomiczna

Aby oceni¢ sytuacje ekonomiczng poszczegdlnych miast obliczono wskaznik wysokosci

dochoddw wtasnych budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Ze wzgledu na brak

szczeg6towych danych dla miast potozonych w gminach miejsko-wiejskich, analizowanym miastom

przypisano dane dla catej gminy.

W 2010 r. w najkorzystniejszej sytuacji znalazty sie gminy: Polkowice, Karpacz, Bogatynia,

Szczawno-Zdrdj, Wroctaw, Szklarska Poreba, Swieradéw-Zdréj, Katy Wroctawskie, Siechnice, Lubin,

Gtogdw oraz Brzeg Dolny. Wielkos¢ wskaznika w wyzej wymienionych gminach zawarta byfa

w przedziale od 2 009,8 do 6 595,5 ztotych. Najnizszy wskaznik dochoddéw wtasnych budzetéw gmin

w przeliczeniu na 1 mieszkarica zanotowano w Bolkowie (648,8 zt.) i Miedzylesiu (808,6 zt.).

Dla poréwnania w 1999 r. najwyzsze wartosci wskaznika w wojewddztwie osiggnety Polkowice

(wskaznik 2 900,2 zt.) i Bogatynia (wskaznik 2 321,5 zt.). Najgorzej wypadty gminy: Lubomierz (wskaznik
340,1 zt.), Ziebice (wskaznik 348,9 zt.), Miedzylesie (wskaznik 360,9 zt.), Gryféw Slaski (wskaznik 383,4

zt.) oraz Bolkéw (wskaznik 396,2 zt.).

W latach 1999-2010 we wszystkich dolnoslgskich gminach nastgpita poprawa sytuacji

ekonomicznej. Wielko$¢ dochodéw witasnych budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkanca

najbardziej wzrosta w gminach: Radkéw (wzrost o 306,6%) i Karpacz (wzrost o 291,6%), a najmniej
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w gminach: Polanica-Zdréj (wzrost o 37,7%), Bystrzyca Ktodzka (wzrost o 49,2%) i Swidnica (wzrost
051,5%).

Rys. IV.2. 7. Sytuacja ekonomiczna dolnosigskich miast w 2010 r., Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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Rys. IV.2. 8. Sytuacja ekonomiczna dolnosigskich miast w 1999 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Boleslaulec

V\g '

o

onogodzec

- Zarow

—
osom{ ,/g:'“"jQq'y Wvochuskl A
e

) Wielkosé miast

OZNACZENIA: il mwm d O make
& A St i Bielawa J
Wysokoé¢ dochodow wiasnych budzetowgmin -~ <4 % ?ﬁa O Bl

wprzeliczeniu na 1 mieszkancaw 1999r.
@ ponizej 5453 2.

@ 54532.-82882l.

O 82892.-14903 2.

@ 14904 21 - 2900,2 21 .
@ powyzej 2900,2 2. I ronie Slaskie

@MHMG Slaskie
@sardo
ﬂ\ AT duze
\J\

Ladek-Zdr6j Ranga administracyjna
O stolica wojewodztwa

O siedziby powiatow

25 50
I T 1km

Js
*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

5) Poziom zamoznosci mieszkancow

Do obliczenia poziomu zamoznosci mieszkarncow wykorzystano wskaznik wptywdéw z podatku
dochodowego od osdb fizycznych w przeliczeniu na 1 mieszkarnca w 1999 r. i 2010 r. Ze wzgledu na
brak szczegétowych danych dla miast potozonych w gminach miejsko-wiejskich, analizowanym
miastom przypisano dane dla catej gminy.

W 2010 r. najwyiszym poziomem zamoznoSci mieszkancéw charakteryzowaty sie gminy:
Wroctaw, Lubin, Szczawno-Zdréj, Polkowice, Legnica, Siechnice, Gtogdéw, Jelenia Gdra, Otawa,
Zgorzelec i Katy Wroctawskie. W zestawieniu najgorzej wypadty gminy: Lubomierz, Nowogrodziec,
Swierzawa, Prusice, Wasosz i Pitawa Gérna.

Dla poréwnania w 1999 r. najlepiej wypadty gminy: Wroctaw, Zgorzelec, Lubin, Szczawno-Zdrdj,
Bogatynia, Polkowice, Gtogdw, Brzeg Dolny i Legnica (wskaznik w wyzej wymienionych gminach znalazt
sie powyzej 250,0 zt.), natomiast w najgorszej sytuacji byty: Wasosz, Miedzylesie, Nowogrodziec, Mirsk,
Wigzéw i Lubomierz (wskaznik w wyzej wymienionych gminach znalazt sie ponizej 145,0 zt.).

W latach 1999-2010 zaobserwowano wzrost wskaznika poziomu zamoznosci mieszkancow
wszystkich dolnoslgskich miast. Najwiekszy miat miejsce w gminach: Katy Wroctawskie (wzrost
0 270,5%), Siechnice (wzrost o 263,0%), Wroctaw (wzrost o 251,9%), Lubin (wzrost o 204,0%)
i Polkowice (wzrost o 202,6%). Najmniejszy wzrost wielkosci wskaznika zanotowano w gminach:
Lubomierz (wzrost o 33,9%), Swierzawa (wzrost o 41,2%) i Nowogrodziec (wzrost o 49,0%).
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Rys. IV.2. 9. Poziom zamoznosci mieszkarncow dolnoslgskich miast w 2010 r., Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktore w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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IV.2.2. Klasyfikacja miast na podstawie kapitatu ekonomicznego

IV.2.2.1. Obliczenie syntetycznych wskaznikdw poziomu rozwoju gospodarczego
miast w 1999 r. i 2010 .

Ocena poziomu rozwoju gospodarczego stanowi koricowy etap badania kapitatu ekonomicznego
dolnoslgskich miast. Poziom rozwoju gospodarczego poszczegdlnych osrodkéw okreslono na
podstawie syntetycznego wskaznika J. Perkala. ,,Metoda ta polega na budowie syntetycznego indeksu,
ktory jest sumgq standaryzowanych wartosci poszczegélnych wskaznikéw czgstkowych?*”. Do budowy
wyzej wymienionego wskaznika wykorzystano wyniki analiz charakteryzujacych wybrane aspekty
rozwoju gospodarczego dolnoslaskich miast tj.: poziom przedsiebiorczosci, aktywnos¢ kapitatu
zagranicznego, skupienie miejsc pracy, sytuacja ekonomiczna oraz poziom zamozno$ci mieszkancow.
(Wyszczegdlnienie i analize poszczegdlnych wskaznikdw wykorzystanych do obliczenia wskaznika
J. Perkala zawarto w punkcie: V.1.2.1. Analiza wybranych wskaznikéw charakteryzujgcych poziom
rozwoju gospodarczego).

Wskaznik J. Perkala obliczono za pomocg wzoru?*:
WS=(Z]P=1 yi)/p, gdzie:

Ws= wskaznik syntetyczny,

i=1,2,..,p,

p= liczba uwzglednionych cech,

yi= standaryzowana warto$¢ j-tej cechy dla i-tego obiektu.

Obliczenie standaryzowanej wartosci j-tej cechy dla i-tego obiektu:
yi= (xij -X)/S;, gdzie:

yii= standaryzowana wartos¢ j-tej cechy dla i-tego obiektu,

xij= wartosc¢ j-tej cechy dla i-tego obiektu,

X= $rednia arytmetyczna wartosci j-tej cechy,

Sj= odchylenie standardowe wartosci j-tej cechy.

Poziom rozwoju gospodarczego dolnoslaskich miast w 1999 r. i 2010 r. okre$lono na podstawie
wartosci wskaznika syntetycznego. Osrodki zakwalifikowano do czterech kategorii rozwoju

gospodarczego:
1) o bardzo niskim poziomie rozwoiju;
2) o niskim poziomie rozwoju;
3) o wysokim poziomie rozwoju;
4) o bardzo wysokim poziomie rozwoju.

W wojewddztwie dolnoslgskim pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego w 2010 r.
zdecydowanie dominowaty: Karpacz (wskaznik 2,7), Wroctaw (wskaznik 2,4), Polkowice (wskaznik 2,3),
Katy Wroctawskie (wskaznik 2,1) oraz Szczawno-Zdrdj (wskaznik 2,0). Pozycja wyzej wymienionych
osrodkédw wynika z osiggnietych przez miasta wysokich i ponadprzecietnych wartosci prawie

23 Badanie miast w wojewddztwie matopolskim w 2010 str. 26
24 Jan Hauke, Analiza statystyczna zaleznosci sp6jnoéé — konkurencyjno$é — rozwdj regionu wielkopolskiego, str.
22 (http://igsegp.amu.edu.pl/RAPORTY/12.%20Analiza%20statystyczna%20zaleznosci.pdf)
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wszystkich wskaznikéw, ktére zostalty poddane badaniu w ramach oceny poziomu rozwoju
gospodarczego dolnoslaskich miast. Rozpatrujgc indywidualnie poszczegdlne osrodki, mozna
zauwazyé, ze przodujacy w zestawieniu Karpacz wypadt bardzo pozytywnie w analizach: poziomu
przedsiebiorczosci (1 miejsce w rankingu), aktywnos$ci kapitatu zagranicznego (1 miejsce w rankingu)
oraz sytuacji ekonomicznej (2 miejsce w rankingu). Stolica wojewddztwa wysoki wynik wskaznika
syntetycznego zawdziecza przede wszystkim badaniom: poziomu zamoznosci mieszkaricow (1 miejsce
w rankingu), aktywnosci kapitatu zagranicznego (3 miejsce w rankingu) oraz sytuacji ekonomicznej
(5 miejsce w rankingu). Polkowice wyrdzniajg sie szczegdlnie w analizach: skupienia miejsc pracy
(1 miejsce w rankingu), sytuacji ekonomicznej (1 miejsce w rankingu) oraz poziomu zamoznosci
mieszkancow (4 miejsce w rankingu). Do cech, ktére miaty najwiekszy wptyw na zakwalifikowanie
Katéw Wroctawskich do grupy miast o najwyzszym poziomie rozwoju gospodarczego nalezg: wysoka
aktywnos¢ aktywnosci kapitatu zagranicznego (2 pozycja w rankingu) oraz duze skupienie miejsc pracy
(2 pozycja w rankingu). Podobng do Katéw Wroctawskich wartos¢ wskaznika syntetycznego osiggneto
Szczawno-Zdréj, ktére wypadto bardzo pozytywnie w analizach: poziomu przedsiebiorczosci (2 miejsce
w rankingu), poziomu zamoznos$ci mieszkancow (3 miejsce w rankingu) oraz sytuacji ekonomicznej
(4 miejsce w rankingu).

Pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego stosunkowo silng grupe w wojewddztwie
tworzg miasta powiatowe. Prawie wszystkie osiggnety wysoka lub bardzo wysoka wartos¢ wskaznika
syntetycznego. Wyjatek stanowia: Géra, Jawor, Kamienna Géra, Lwéwek Slaski, Milicz, Ole$nica,
Watbrzych oraz Wotdéw, ktdrych poziom rozwoju gospodarczego wypadt nizej.

Przestrzenne zrdznicowanie poziomu rozwoju gospodarczego w wojewoédztwie wskazuje na trzy
obszary, w ktérych zaobserwowano koncentracje osSrodkdéw charakteryzujacych sie wysoka lub bardzo
wysoka wartoscig wskaznika J. Perkala. Pierwszym z nich jest stolica Dolnego Slaska wraz z miastami
potozonymi w najblizszym sgsiedztwie osrodka. Kolejnym obszarem jest pasmo od Gtogowa do
Ztotoryi, przez Polkowice, Lubin i Legnice. Trzecig koncentracje stanowig osrodki rozwijajace funkcje
turystyczno-rekreacyjng, zlokalizowane w Sudetach Zachodnich (Karpacz, Jelenia-Gdra, Szklarska-
Poreba i Swieradéw-Zdrgj).

Z analizy przestrzennego rozktadu wartosci wskaznika syntetycznego w 2010 r. wynika, ze bardzo
niskim poziomem rozwoju gospodarczego charakteryzujg sie przede wszystkim mate miasta, potozone
gtéwnie w subregionach: jeleniogdrskim i watbrzyskim. Jedynym S$redniej wielkos$ci osrodkiem, ktéry
zanotowat bardzo niskg wartos¢ wskaznika J. Perkala byta Bielawa. W subregionie legnicko-gtogowskim
niski poziom rozwoju gospodarczego dotyczyt Przemkowa, Scinawy i Wasosza. W pozostatych
subregionach (wroctawskim i m. Wroctaw) jedynie Bierutéw zostat zakwalifikowany do grupy
0 najnizszej wartosci wskaznika syntetycznego.
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Rys. IV.2. 11. Poziom rozwoju gospodarczego dolnoslgskich miast w 2010 r., Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS
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1V.2.2.2. Zmiana poziomu rozwoju gospodarczego miast w latach 1999-2010

Badanie zmiany poziomu rozwoju gospodarczego w latach 1999-2010 pozwolito zakwalifikowac
miasta do trzech grup:

1) o wzroscie poziomu rozwoju gospodarczego (jesli miasto zmienito poziom rozwoju
gospodarczego na wyzszy np. z ,,wysokiego” na ,bardzo wysoki”);

2) bez zmian poziomu rozwoju gospodarczego (jesli miasto nie zmienito poziomu rozwoju
gospodarczego);

3) o spadku poziomu rozwoju gospodarczego (jesli miasto zmienito poziom rozwoju
gospodarczego na wyzszy np. z ,,niskiego” na ,bardzo niski”).

W badanym okresie 70,8% dolnoslgskich miast stanowity osrodki, ktérych poziom rozwoju
gospodarczego nie ulegt zmianie. Miasta charakteryzujgce sie wzrostem poziomu rozwoju
gospodarczego stanowity 18,0%, natomiast osrodki, ktére zanotowaty spadek stanowity 11,2% ogdlnej
liczby miast. Wszystkie zmiany dotyczyty w wiekszosci matych osrodkéw. Wyjatek stanowit Watbrzych,
ktéry zanotowat spadek poziomu oraz dwa srednie miasta: Bielawa i Dzierzoniéw, ktére wykazaty
kolejno: spadek i wzrost.

Do grupy miast, ktére w badanym okresie zanotowaty wzrost poziomu rozwoju gospodarczego
zaliczono: Siechnice, Swieradéw-Zdréj, Dzierzoniéw (zmiana z niskiego na wysoki), Sycéw, Goére,
Lubawke, Miedzybdrz, Bolkdw, Chocianéw, Mieroszéw, Jedline Zdrdj, Lesng, Radkéw (zmiana z bardzo
niskiego na niski), Katy Wroctawskie (zmiana z wysokiego na bardzo wysoki) oraz Zaréw, ktéry jako
jedyny w wojewddztwie zanotowat awans o 2 grupy wyzej (zmiana z bardzo niskiego na wysoki).

Osrodkami, ktore zaliczyly spadek poziomu rozwoju gospodarczego byly: Brzeg Dolny,
Piechowice, Watbrzych, Milicz, Duszniki-Zdrdj (zmiana z wysokiego na niski), Bielawa, Zawidow,
Ziebice, Stronie Slaskie (zmiana z niskiego na bardzo niski) oraz Bogatynia (zmiana z bardzo wysokiego
na wysoki).
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Rys. IV.2. 13. Zmiana poziomu rozwoju gospodarczego dolnoslgskich miast w latach 1999 — 2010, Zrédto: opracowanie
wfasne na podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

1IV.2.2.3. Zestawienie poziomu rozwoju gospodarczego z jego zmiang w latach 1999-2010

Analizg podsumowujgcy badanie wybranych aspektéw rozwoju gospodarczego dolnoslaskich

miast jest zestawienie poziomu rozwoju gospodarczego z jego zmiang w latach 1999-2010. Pozwolito

to na pogrupowanie osrodkéw wedtug szesciu typow rozwojowych:

1)
2)
3)
4)

5)

6)

Miasta o bardzo wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, utrzymujgce lub umacniajace
swojg pozycje (5 osrodkéw),

Miasta o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, utrzymujgce lub umacniajace swojg
pozycje (22 osrodki),

Miasta o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, tracgce swojg pozycje (1 osrodek),
Miasta o niskim poziomie rozwoju gospodarczego, umachiajgce swojg pozycje (11 osrodkow),
Miasta o niskim poziomie rozwoju gospodarczego, utrzymujace lub tracgce swojg pozycje (28
osrodkow),

Miasta o bardzo niskim poziomie rozwoju gospodarczego, utrzymujgce lub tracgce swojg
pozycje (22 osrodki).
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Tab. IV. 2. 1. Zestawienie poziomu rozwoju gospodarczego miast w 2010r. (syntetyczny wskaznik) z jego zmianami w latach
1999-2010, w celu zakwalifikowania miast do réznych kategorii poziomu rozwoju gospodarczego, Zrodto: opracowanie

wtasne na podstawie danych GUS

Poziom rozwoju gospodarczego w 2010 r.
bardzo wysoki wysoki niski bardzo niski
Katy Siechnice, Swieradéw- Miedzybérz, Bardo,
Wroctawskie Zdrdj, Dzierzonidéw, Sycéw, Mieroszéw,
(1) Zaréw (4) Ledna, Lubawka,
wzrost Radkoéw, Chociandw,
Goéra, Bolkéw,
) Jedlina-Zdréj (11)
S
gln Karpacz, Szklarska Poreba, Jelcz-Laskowice, Bierutow, Piensk,
2 Wroctaw, Jelenia Géra, Sroda Swiebodzice, Scinawa, Gryféow
é Polkowice, Slaska, Legnica, Strzegom, Zmigréd, Slaski, Niemcza,
; Szczawno- Zgorzelec, Pol,anica- Sobdtka, Olesnica, Gtuszyca,
A Zdrdéj, (4) Zdrdj, Lubin, Swidnica, Kamienna Gora, Boguszow-Gorce,
g Ktodzko, Otawa. Jawor, Kudowa-Zdrdj, | Pitawa Godrna,
.'E Trzebnica, Oborniki Wotéw, Wegliniec, Nowogrodziec,
§ Slaskie, Lubari, Gtogéw, | Nowa Ruda, Lwéwek | Szczytna, Pieszyce,
& bez zmian Strzelin, Zgbkowice Slaski, Twardogéra, Wasosz, Swierzawa,
% Slaskie, Bolestawiec, Ladek-Zdréj, Kowary, Przemkoéw,
E Ztotoryja (18) Jaworzyna Slaska, Miedzylesie, Wlen,
; Prochowice, Wigzéw, | Wojcieszow, Mirsk
_S Ztoty Stok, (18)
é Lubomierz, Bystrzyca
s Ktodzka, Chojnéw
'E (23)
Bogatynia (1) Brzeg Dolny, Bielawa, Zawidow,
Piechowice, Ziebice, Stronie
spadek Watbrzych, Milicz, Slaskie (4)
Duszniki-zdréj (5)

*Brak danych dla Prusic i Olszyny, ktére w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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Rys. IV.2. 14. Poziom rozwoju gospodarczego dolnosigskich miast i jego zmiana w latach 1999-2010, Zrédto: opracowanie
wtasne na podstawie danych GUS
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IV.3. Podsumowanie

Analiza poziomu rozwoju gospodarczego dolnoslagskich miast w 2010 r. wykazata wyrazng
zalezno$¢ miedzy poziomem rozwoju a wielkoscig osrodka. Mozna zauwazy¢, iz poza Watbrzychem
duze miasta charakteryzowaty sie wysokim (Legnica) lub bardzo wysokim (Wroctaw) poziomem
rozwoju gospodarczego. Niski i bardzo niski poziom to cecha, ktdéra dotyczyta gtéwnie matych
osrodkow (56 na 71 matych miast osiggneto niski lub bardzo niski poziom, natomiast 15 na 71 wysoki
lub bardzo wysoki). Poziom rozwoju gospodarczego 11 na 17 srednich osrodkéw byt wysoki lub bardzo
wysoki, natomiast w przypadku 6 miast tej wielkosci znalazt sie na poziomie niskim lub bardzo niskim
(Swiebodzice, Olesnica, Kamienna Géra, Jawor, Nowa Ruda, Bielawa).

Za kluczowa czes¢ oceny kapitatu ekonomicznego uznano zestawienie poziomu rozwoju
gospodarczego z analizg bazy ekonomicznej dolnoslaskich miast. Ponizszy opis poszczegdlnych grup
osrodkéw wykonano w oparciu o klasyfikacje miast na podstawie poziomu rozwoju gospodarczego
w 2010 r. i jego zmiany w latach 1999-2010.

GRUPA NR 1.: Miasta charakteryzujace sie bardzo wysokim poziomem rozwoju
gospodarczego, utrzymujace lub umacniajace swoja pozycje.

W sktad omawianej grupy wchodzg: stolica wojewddztwa, srednie miasto powiatowe -
Polkowice oraz trzy mate osrodki (Katy Wroctawskie, Karpacz, Szczawno-Zdrdj). Kazde z wyzej
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wymienionych miast potozone jest w innym subregionie, jednak w zakresie kapitatu ekonomicznego
mozna zauwazy¢ wiele podobienstw miedzy nimi. Z analizy wskaznikéw charakteryzujacych
poszczegdlne aspekty poziomu rozwoju gospodarczego wynika, ze wszystkie osrodki zaliczone do
grupy wykazaty (na tle wojewddztwa) dobrg lub bardzo dobrg sytuacje ekonomiczng (dochody wtasne
budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkarica w 2010 r.) oraz wysoki lub bardzo wysoki poziom
zamoznosci mieszkancéw (wptywy z podatku dochodowego od oséb fizycznych w przeliczeniu na
1 mieszkarica w 2010 r.).

Inng charakterystyczng cechg omawianych osrodkéw jest wyksztatcenie silnej bazy
ekonomicznej oraz osiggniecie w tym zakresie w 2009 r. wysokiej pozycji wsrdd dolno$lgskich miast.
Pierwsze miejsce, niezmiennie od 1999 r. nalezato do Wroctawia. Na drugiej pozycji wylagdowaty
Polkowice, ktore od 1999 r. awansowaty o jedna pozycje. Wsrdd dolnoslgskich osrodkéw najwiekszy
awans (o 45 pozycji) zanotowaty Kgty Wroctawskie, ktdre w 2009 r. znalazty sie na 20 miejscu. Podobng
pozycje rankingowg osiggnety Karpacz (27 miejsce) i Szczawno-Zdrdj (29 miejsce), poprawiajgc swojg
pozycje w relacji do 1999 r. kolejno 0 11 i 4 miejsca.

W prawie wszystkich osrodkach wchodzgcych w sktad grupy baza ekonomiczna zostata
zanotowana w sektorze ustug rynkowych, w tym Karpacz osiggnat znaczng specjalizacje w tym zakresie.
Wyijatek stanowity Polkowice, ktdrych cata baza ekonomiczna skoncentrowata sie w sektorze
przemystu i budownictwa, osiggajac znaczng specjalizacje osrodka. Oprdécz Polkowic specjalizacje
w 6sektorze przemystu i budownictwa osiggnety Katy Wroctawskie. Jedynym miastem, ktdre osiggneto
specjalizacje w sektorze ustug nierynkowych byto Szczawno-Zdrdj.

Analiza typow funkcjonalnych omawianej grupy miast wskazuje na rozwaj istotnych dla kondycji
gospodarczej wojewddztwa sektorow gospodarki narodowej. Typ funkcjonalny bazy ekonomicznej
325 osrodkéw charakteryzowat sie dominacjg jednego z sektoréw. Baza ekonomiczna Wroctawia
i Karpacza odznaczata sie typem ustug rynkowych (R), a w Polkowicach typem przemystu
i budownictwa (P). Typ funkcjonalny bazy ekonomicznej pozostatych dwdch osrodkéw miat charakter
mieszany. W przypadku Katéw Wroctawskich byt to typ ustug rynkowych oraz przemystu
i budownictwa (RP), natomiast w Szczawnie-Zdroju typ ustug rynkowych oraz ustug nierynkowych (RN).

Badanie tendencji zmian w zakresie wielkosci bazy ekonomicznej oraz liczby pracujacych
w latach 1999-2009 réwniez wskazato na korzystng sytuacje osrodkéw wchodzacych w sktad grupy.
Pozycja wszystkich miast w tym zakresie ulegta umocnieniu, badz utrzymata sie na tym samym
poziomie. Warto zaznaczyé, ze na tle grupy zdecydowanie wyrdzniajg sie Katy Wroctawskie oraz
Polkowice, ktére zanotowaty duzy wzrost wielkosci bazy ekonomicznej, przy wzroscie liczby
pracujgcych w latach 1999-2009.

GRUPA NR 2.: Miasta o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, utrzymujace lub
umachniajace swoja pozycje.

Do omawianej grupy zaliczono 22 miasta, w tym 11 matych, 10 $rednich oraz 1 duze (Legnica).
Wsrdd osrodkéw mozna wyrdzni¢ 2 na prawach powiatu (Jelenia Géra, Legnica) oraz 14 powiatowych.
Najwiecej miast wchodzacych w sktad omawianej grupy zlokalizowanych byto w podregionie
jeleniogorskim (7 z 22), we wroctawskim i jeleniogérskim zanotowano po 6 miast, a w legnicko-
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gtogowskim 3 osrodki. Poziom rozwoju gospodarczego osrodkéw wchodzgcych w sktad grupy w 2010
r. mozna okresli¢ jako dobry. Ich stan pod wzgledem sytuacji ekonomicznej (dochody wtasne budzetéw
gmin w przeliczeniu na 1 mieszkarica w 2010 r.), na tle wojewddztwa-byt dobry (17 na 22 osrodki) lub
$redni (4 na 22 osrodki), a w przypadku Szklarskiej Poreby bardzo dobry. Omawiane miasta jeszcze
lepiej wypadty w analizie poziomu zamoznosci mieszkancow (wptywy z podatku dochodowego od oséb
fizycznych w przeliczeniu na 1 mieszkarica w 2010 r.), gdzie 20 na 22 osrodki charakteryzowaty sie
wysoka lub bardzo wysokg wartoscig wskaznika. Sytuacje pozostatych 2 miast mozna okresli¢ jako
$rednia.

Wiekszo$é osrodkéw zaliczonych do omawianej grupy charakteryzowato sie wyksztatceniem
silnej bazy ekonomicznej. Pod wzgledem wielkosci sektora egzogenicznego pozycja rankingowa duzej
czesci miast byta wysoka. W zestawieniu 13 z 22 osrodkéw (59,1%) znalazto sie nie dalej niz na 25
pozycji w wojewddztwie (na 89 mozliwych). Pomimo tego mozna zauwazyg, iz ponadprzecietny poziom
rozwoju gospodarczego nie zawsze byt scile zwigzany z wyksztatceniem silnej bazy ekonomicznej.
Miato to miejsce w przypadku Siechnic wchodzacych w sktad omawianej grupy, ktére w odrdznieniu
od pozostatych zanotowaty bardzo niskg liczbe pracujgcych w sektorze egzogenicznym trafiajgc na 80
miejsce w wojewddztwie (na 89 mozliwych). Z analizy zmiany miejsca rankingowego w latach 1999-
2009 wynika, ze 14 z 21% miast wchodzacych w sktad grupy poprawito swoja pozycje, w tym najbardziej
Oborniki Slgskie (awans o 42 miejsca) oraz Zaréw (awans o 39 miejsc). Spadek pozycji zaliczyto 6 z 21
osrodkow, w tym najwiekszy nalezat do Szklarskiej Poreby (zmiana o 18 miejsc). Jedynie Zgorzelec nie
zmienit swojego miejsca w zestawieniu, pozostajgc na 18 pozycji w wojewddztwie.

Badanie omawianej grupy miast pod wzgledem wskaznika specjalizacji wykazato, ze 9 osrodkéw
osiggneto specjalizacje w sektorze przemystu i budownictwa, w tym Zaréw zdobyt znaczng specjalizacje
w tym zakresie. Wysoki wskaznik specjalizacji ustug nierynkowych (wiecej niz ,1”) zaliczyto 13
osrodkow, natomiast specjalizacje ustug rynkowych 8 osrodkéw. Warto zaznaczyé, iz wsrdd tych miast
znalazty sie takie, ktérych baza ekonomiczna wykazata specjalizacje w 2 sektorach gospodarczych.
Nalezg do nich: Szklarska Poreba, Jelenia-Gdra, Ktodzko, Swieradéw-Zdréj, Zgorzelec (specjalizacja
w sektorach ustug nierynkowych i rynkowych), Lubin (specjalizacja w sektorach przemystu
i budownictwa oraz ustug nierynkowych), Oborniki Slaskie, Sroda Slaska (specjalizacja w sektorach
przemystu i budownictwa oraz ustug nierynkowych).

Z analizy zmiany wielkos$ci bazy ekonomicznej i liczby pracujgcych w latach 1999-2009 wynika,
ze 7 z 21 miast charakteryzowato sie wzrostem lub duzym wzrostem pracujgcych w sektorze
egzogenicznym, przy ogdlnej liczbie pracujgcych utrzymujacej sie na podobnym poziomie. Wsréd
omawianych o$rodkéw w najkorzystniejszej sytuacji znalazty sie Zaréw i Otawa, w ktérych zanotowano
duzy wzrost wielkosci bazy ekonomicznej i wzrost ogdlne;j liczby pracujacych. Sporg czes¢ omawianej
grupy (9 na 21 miast) stanowity miasta, ktére w latach 1999-2009 nie wykazaty znacznych zmian
w zakresie omawianych wskaznikéw. W niekorzystnej sytuacji znalazty sie 3 z 21 osrodkéw, ktore
w zakresie zmian omawianych wskaznikow zanotowaty spadek lub pozostaty na tym samym poziomie,

25 7 analizy zmiany miejsca rankingowego w latach 1999-2009 wykluczono Siechnice, w ktérych w 1999 r. nie
zanotowano nadwyzki pracujacych.
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przy czym najgorzej wypadta Szklarska Poreba, ktdra charakteryzowaty sie spadkiem wielkosci bazy
ekonomicznej i spadkiem liczby pracujacych.

GRUPA NR 3.: Miasta o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, tracace swoj3 pozycje.

Do kolejnej grupy zostata zakwalifikowana Bogatynia, ktérej gospodarka oparta jest przede
wszystkim na rozwoju przemystu. Omawiany osrodek ponadprzecietny poziom rozwoju gospodarczego
w 2010 r. zawdzieczat przede wszystkim bardzo dobrej sytuacji ekonomicznej (dochody wtasne
budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkanca w 2010 r.) oraz wysokiemu poziomowi zamoznosci
mieszkancow (wptywy z podatku dochodowego od osdb fizycznych w przeliczeniu na 1 mieszkarnca
w 2010 r.). Z drugiej strony stabniecie jego pozycji w zakresie poziomu rozwoju spowodowane byto
gtownie spadkiem liczby pracujgcych w gtéwnym miejscu pracy w przeliczeniu na 100 mieszkancow
w wieku produkcyjnym w latach 1999-2010.

Badanie bazy ekonomicznej wykazato, ze w 2009 r. Bogatynia charakteryzowata sie
wyksztatceniem silnego sektora egzogenicznego, dzieki czemu w rankingu znalazta sie na wysokim
3 miejscu w wojewddztwie, tracgc 1 pozycje w relacji do 1999 r. Z analizy wskaznika specjalizacji
wynika, ze miasto w 2009 r. (niezmiennie od 1999 r.) charakteryzowato sie znaczga specjalizacja sektora
przemystu i budownictwa. Ponadto baza ekonomiczna Bogatyni cechowata sie typem funkcjonalnym
przemystu i budownictwa (P).

Omawiane miasto nie wykazato pozytywnych tendencji w zakresie zmiany wielkosci bazy
ekonomicznej i liczby pracujacych w latach 1999-2009. W zakresie wielkosSci sektora egzogenicznego
Bogatynia nie odnotowata wiekszych zmian, natomiast nastapit spadek liczby pracujgcych.

GRUPA NR 4.: Miasta o niskim poziomie rozwoju gospodarczego, umacniajgce swojg pozycje.

Do grupy nr 4 zakwalifikowano 11 matych miast. 4 z 11 osrodkéw zlokalizowanych byto
w podregionie watbrzyskim (Bardo, Jedlina-Zdréj, Mieroszéw, Radkéw). Pozostate miasta to:
Chociandéw, Gdra (subregion legnicko-gtogowski), Lesna, Bolkéw, Lubawka (subregion jeleniogdrski),
Miedzybdrz, Sycéw (subregion wroctawski). Poziom rozwoju gospodarczego (niski) wynika
z osiggnietych przez miasta gtéwnie Srednich i niskich wartosci wskaznikéw okreslajacych poszczegdlne
aspekty rozwoju gospodarczego w 2010 r. Mowa miedzy innymi o poziomie przedsiebiorczosci (liczba
podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw
w 2010 r.), ktéry w Chocianowie, Jedlinie-Zdroju, Les$nej, Lubawce i Miedzyborzu byt niski,
a w pozostatych 6 osrodkach sredni oraz o wskazniku skupienia miejsc pracy (liczba pracujacych
w gtéwnym miejscu pracy na 100 mieszkancéw w wieku produkcyjnym w 2010 r.), ktéry byt niski w 10
miastach, a wysoki jedynie w Miedzyborzu.

W 2009 r. wielko$é bazy ekonomicznej miast wchodzacych w sktad grupy byta zréznicowana.
W analizie najlepiej wypadty Miedzybdrz, Chociandéw i Gdra, ktére w rankingu wielkosSci sektora
egzogenicznego zajety kolejno: 28, 32 i 35 miejsce. Nalezy zaznaczy¢, iz od 1999 roku ww. osrodki
awansowaty: Miedzybdrz o 32 pozycje, Chociandéw o 11, a Géra o 1. Pod tym wzgledem w duzo gorszej
sytuacji znalazty sie Lesna (53 miejsce w rankingu), Lubawka (58 miejsce w rankingu), Mieroszéw (59
miejsce w rankingu), Bolkéw (78 miejsce w rankingu), Sycéw (79 miejsce w rankingu), Radkow (81
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miejsce w rankingu) oraz Jedlina-Zdréj i Bardo ktére zanotowaty dalekie 85 i 89 miejsca. Wszystkie ww.
osrodki od 1999 r. zmienity swojg pozycje rankingowa: Le$na, Lubawka, Sycow, Bardo i Bolkéw zaliczyty
spadek kolejno o: 1, 7, 10, 11 i 15 miejsc, natomiast Jedlina-Zdréj, Radkow i Mieroszéw awansowaty
kolejno 0: 1, 4 i 15 pozycji.

Z analizy wskaznika specjalizacji bazy ekonomicznej badanych osrodkéw wynika, ze 6 z 11 miast
w 2009 r. charakteryzowato sie specjalizacjg sektora przemystu i budownictwa, przy czym Miedzybdrz
zanotowat znaczng specjalizacje w tym zakresie, a baza ekonomiczna Jedliny-Zdroju, Lubawki i Sycowa
wykazata réwniez specjalizacje sektora ustug nierynkowych. Specjalizacje w sektorze ustug
nierynkowych wykazaty, poza wyzej wymienionymi osrodkami, 4 miasta. W grupie tej wyjatek stanowit
Radkdéw, ktérego baza ekonomiczna wykazata specjalizacje w sektorach ustug nierynkowych i ustug
rynkowych. W 2009 r. baza ekonomiczna Chocianowa, Lesnej, Miedzyborza, Lubawki i Mieroszowa
charakteryzowata sie typem funkcjonalnym przemystu i budownictwa (P), w przypadku Radkowa byt
to typ ustug nierynkowych oraz ustug rynkowych (NR), baza ekonomiczna Jedliny-Zdroju, Barda,
Bolkowa i Géry wyrdzniata sie typem ustug nierynkowych (N), natomiast Sycow reprezentowat typ
funkcjonalny ustug nierynkowych oraz przemystu i budownictwa (NP).

Badanie zmiany wielko$ci bazy ekonomicznej oraz liczby pracujgcych w latach 1999-2009
wykazato, ze 3 miasta zanotowaty duzy wzrost wielkos$ci bazy ekonomicznej, przy braku wiekszych
zmian (Miedzybdrz, Mieroszéw) lub przy wzroscie (Radkéw) liczby pracujacych. Wzrost wielkosci bazy
ekonomicznej dotyczyt 2 osrodkéw: Chocianowa i Jedliny-Zdroju, ktére w przypadku zmiany liczby
pracujgcych wykazaty kolejno: brak wiekszych zmian oraz spadek. Spadek obu wskaznikéw lub brak
wiekszych zmian dotyczyt pozostatych miast: Lesnej i Sycowa (oba wskazniki pozostaty na podobnym
poziomie), Lubawki i Géry (brak wiekszych zmian wielkosci bazy ekonomicznej, przy spadku liczby
pracujacych) oraz Barda i Bolkowa (spadek obu wskaznikéw).

GRUPA NR 5.: Miasta o niskim poziomie rozwoju, utrzymujace lub tracace swoja pozycje.

W sktad grupy nr 5 weszto 28 osrodkéw (22 miasta mate, 5 sredniej wielkosSci (Kamienna Goéra,
Olesnica, Swiebodzice, Jawor, Nowa Ruda) i 1 duze (Watbrzych). Wéréd nich zidentyfikowano 6 miast
powiatowych (Kamienna Géra, Olesnica, Milicz, Jawor, Lwéwek Slgski, Wotéw) i jedno miasto na
prawach powiatu (Watbrzych). Najwieksza liczba osrodkdéw skupita sie w subregionach: watbrzyskim
(10 miast) i wroctawskim (9 miast). W subregionie jeleniogdérskim znalazto sie 7 miast tego typu,
natomiast w legnicko-gtogowskim zaledwie 2 osrodki. Warto zaznaczyé, iz obszarem o znacznej
koncentracji miast przynaleznych do grupy byt powiat ktodzki, w ktérym zanotowano 5 z 28 osrodkéw
wchodzacych w sktad grupy. Poziom rozwoju gospodarczego omawianych osrodkéw mozna okresli¢
jako niski, zwtaszcza z powodu utrzymujgcej sie badz stabngcej pozycji miast w tym zakresie (badanie
w latach 1999-2010). Jednym ze wskaznikdw majgcych wptyw na wyzej opisang sytuacje byta liczba
pracujgcych w gtdwnym miejscu pracy na 100 mieszkarncow w wieku produkcyjnym w 2010 r. Badanie
wskaznika wykazato, ze w 2010 r. 19 z 28 osrodkdéw charakteryzowato sie niskim poziomem skupienia
miejsc pracy, natomiast 9 z 28 srednim. Ponadto z analizy zmiany liczby pracujgcych w przeliczeniu na
100 oséb w wieku produkcyjnym w latach 1999-2010 wynika, iz prawie wszystkie osrodki zanotowaty
spadek wskaznika. Wyjgtek stanowity: Twardogdra, w ktdrej wzrost wskaznika wynidst 3,1%, Olesnica
(wzrost 0 10,9%) oraz Jelcz — Laskowice (wzrost 0 11,1%).
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W 2009 r. wielkosé bazy ekonomicznej miast wchodzacych w sktad grupy byfa zréznicowana.
Stworzony na tej podstawie ranking dolnoslgskich osrodkéw wykazat, iz do 45 miejsca (mniej wiecej
do potowy zestawienia) zakwalifikowato sie 16 z 28 miast (57,1%), natomiast w przedziale od 46 do 89
pozycji znalazto sie 12 z 28 miast (42,9%). Nalezy zaznaczy¢, ze w najlepszej sytuacji znalazty sie Jelcz-
Laskowice oraz Watbrzych, ktére zajety kolejno: 5 i 7 miejsce, natomiast na koniec zestawienia trafity:
Prochowice (74 pozycja), Lubomierz (72 pozycja) i Wigzéw (70 pozycja). W 2009 roku (w poréwnaniu
do 1999 r.) nastgpita zmiana rangi prawie wszystkich osrodkéw wchodzacych w sktad grupy (wyjatek
stanowit Watbrzych). Spadek miejsca rankingowego dotyczyt 14 z 28 miast, przy czym najwiekszy
zanotowano w Nowej Rudzie (spadek o 39 pozycji) oraz w Prochowicach (spadek o 34 pozycje).
W rankingu awansowato 13 z 28 o$rodkéw, w tym najwieksza zmiana miata miejsce w Twardogérze
(awans o 36 pozycji).

Analizujgc wskaznik specjalizacji bazy ekonomicznej poszczegdlnych osrodkédw, mozina
zauwazyé, iz 18 z 28 miast zanotowato specjalizacje w sektorze przemystu i budownictwa, przy czym
miasto Jelcz-Laskowice charakteryzowato sie znaczng specjalizacja w tym zakresie. Drugg pod
wzgledem liczebnosci grupe stanowito 17 z 28 osrodkow, ktore wykazaty specjalizacje w sektorze ustug
nierynkowych (Ladek-Zdréj i Lubomierz wykazaty znaczg specjalizacje). Specjalizacje w sektorze ustug
rynkowych zanotowaty jedynie 3 z 28 osrodkéw: Duszniki-Zdréj, Zmigréd oraz Wegliniec, ktory w tym
sektorze osiggnat znaczng specjalizacje.

Typy funkcjonalne bazy ekonomicznej miast wchodzacych w sktad grupy w 2009 r. wygladaty
nastepujgco: z dominacjg jednego z sektoréw gospodarki narodowej (typ przemystu i budownictwa -
11 osrodkéw, typ ustug nierynkowych - 9 osrodkow, typ ustug rynkowych - 1 osrodek) oraz typy
mieszane (typ przemystu i budownictwa oraz ustug nierynkowych - 2 osrodki, typ ustug nierynkowych
oraz przemystu i budownictwa - 3 osrodki, typ ustug nierynkowych oraz ustug rynkowych - 1 osrodek,
typ ustug rynkowych oraz ustug nierynkowych — 1 osrodek).

Tendencje zmian w zakresie zmiany wielkosci bazy ekonomicznej, na tle zmian liczby pracujacych
w przypadku 20/28 osrodkdw nie byty korzystne. Miasta te zanotowaty duzy spadek, spadek, bgdz nie
wykazaty znacznej zmiany w zakresie liczby pracujgcych w sektorze egzogenicznym, przy spadku lub
braku wiekszych zmian ogdlnej liczby pracujgcych w 2009 r. W lepszej sytuacji znalazto sie pozostatych
8 z 28 osrodkow, ktdre wykazaty duzy wzrost lub wzrost wielkos$ci bazy ekonomicznej, przy wzroscie,
spadku lub braku wiekszych zmian ogdlnej liczby pracujgcych w 2009 r.

GRUPA NR 6.: Miasta o bardzo niskim poziomie rozwoju, utrzymujgce lub tracgce swojg
pozycje.

W sktadzie grupy nr 6 znalazty sie 22 miasta (21 matych i 1 Srednie — Bielawa). Przewazajgca
liczba osrodkéw (18 z 22) zlokalizowana byta w subregionach: watbrzyskim (10 miast) i jeleniogdrskim
(8 miast). W pozostatych znalazty sie 4 miasta: 3 w legnicko-gtogowskim i 1 we wroctawskim. Na niski
poziom rozwoju omawianej grupy miast w 2010 r. miaty wptyw przede wszystkim takie wskazniki jak:
poziom przedsiebiorczosci (liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON
w przeliczeniu na 1000 mieszkarncow w 2010 r.) oraz skupienie miejsc pracy (liczba pracujacych
w gtéwnym miejscu pracy na 100 mieszkancéw w wieku produkcyjnym w 2010 r.). Omawiane osrodki
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zanotowaty niskg warto$¢ wskaznika skupienia miejsc pracy. Ponadto prawie wszystkie
charakteryzowaty sie niskim poziomem przedsiebiorczosci. Wyjatek stanowity Gtuszyca i Wlen, ktore
wykazaty sSrednig wartos¢ wskaznika. Z analizy zmiany wielkosci skupienia miejsc pracy w latach 1999-
2010 wynika, iz tylko Mirsk i Swierzawa zanotowaty wzrost liczby pracujacych w przeliczeniu na 100
0s6b w wieku produkcyjnym a pozostate miasta charakteryzowaty sie spadkiem wartosci wskaznika.

W 2009 r. analizowana grupa miast charakteryzowata sie stabo wyksztatcong bazg ekonomiczna.
W rankingu opartym na liczbie pracujgcych w sektorze egzogenicznym osrodki wypadty stabo na tle
wojewoédztwa. Wiekszos$é miast przynaleznych do grupy znalazta sie na koficu wyzej wymienionego
zestawienia. Na najlepsza pozycje rankingowg trafita Bielawa, ktdéra zajeta 44 miejsce (na 91),
natomiast ostatnia 91 pozycja nalezata do Bierutowa. Warto zaznaczyé, ze w 2009 r. (w poréwnaniu
21999 r.) 14 z 22 osrodkdéw zanotowato spadek miejsca rankingowego, przy czym najwiekszy zaliczyty
Bielawa (spadek o 38 pozycji) i Szczytna (spadek o 32 pozycje). Awans na wyzsze miejsce nalezat do
7 z 22 miast. WS$réd nich najwiekszg zmiane zanotowano w Pierisku (awans o 10 pozycji). Bez zmiany
miejsca pozostat Przemkéw.

Analiza bazy ekonomicznej omawianej grupy pod katem wskaznika specjalizacji wykazata, iz
najwiecej miast (16 z 22) specjalizowato sie w sektorze ustug nierynkowych, przy czym Stronie Slaskie,
Mirsk i Wlen zanotowaty znaczng specjalizacje w tym zakresie. W sektorze przemystu i budownictwa
specjalizacje osiggneta potowa miast przynaleznych do grupy (11 z 22), natomiast w sektorze ustug
rynkowych specjalizowaty sie jedynie 4 osrodki.

Pod wzgledem typu funkcjonalnego bazy ekonomicznej wyrdzniono 15 miast charakteryzujgcych
sie typem z dominacjg jednego z sektorow gospodarczych. Typ ustug nierynkowych (N) dotyczyt
9 osrodkdéw, typ przemystu i budownictwa (P) zanotowano w 5 miastach, natomiast typem ustug
rynkowych (R) wyrdzniata sie baza ekonomiczna tylko 1 miasta (Miedzylesia). W przypadku pozostatych
osrodkéow (7 z 22) baza ekonomiczna cechowata sie mieszanym typem funkcjonalnym. Typem
przemystu i budownictwa oraz ustug nierynkowych (PN) charakteryzowata sie baza ekonomiczna
3 miast, typ ustug nierynkowych oraz przemystu i budownictwa (NP) wyrdzniat 1 miasto, réwniez po
1 osrodku miaty na swoim koncie typy: ustug rynkowych oraz przemystu i budownictwa (RP), ustug
nierynkowych oraz ustug rynkowych (NR), ustug rynkowych i ustug nierynkowych (RN).

Badanie tendencji zmian wielkosci bazy ekonomicznej na tle zmiany liczby pracujgcych w latach
1999 - 2009 wykazato, ze potowa miast wchodzacych w sktad grupy (11 z 22) charakteryzowata sie
spadkiem lub duzym spadkiem liczby pracujacych w sektorze egzogenicznym, przy braku wiekszych
zmian lub spadku ogodlnej liczby pracujgcych. Pozostate osrodki zakwalifikowano do kategorii
wyrozniajgcych sie: brakiem wiekszych zmian w zakresie wielkos$ci bazy ekonomicznej, przy spadku lub
braku wiekszych zmian w wielkos$ci ogdlnej liczby pracujgcych (6 z 22 miast), wzrostem lub duzym
wzrostem liczby pracujgcych w sektorze egzogenicznym, przy braku wiekszych zmian lub spadku
ogolnej liczby pracujgcych (4 z 22 miast), wzrostem wielkosci bazy ekonomicznej, przy wzroscie ogélnej
liczby pracujacych ( 1 z 22 miast).
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Istniejg dwa sposoby opisu warunkéw i jakosci zycia spoteczenstwa, jego potencjatu
rozwojowego, kierunku zmian, zagrozen i wyzwan. Jeden oparty jest na wskaznikach instytucjonalnych
— makroekonomicznych (np. PKB czy stopa inflacji) i makrospotecznych (np. stopa rejestrowanego
bezrobocia, liczba lekarzy na 100 tys. mieszkancéw, umieralnos¢ niemowlat, wskaznik skolaryzacji czy
frekwencja w wyborach parlamentarnych). Drugi siega do opinii i zachowan obywateli. Zaden nie jest
w petni trafny, rzetelny i wystarczajacy®.

W niniejszym opracowaniu przyjeto metode wskaznikowg do oceny warunkéw i jakosci zycia,
ktdra pozwala na obiektywne poréwnanie sytuacji we wszystkich miastach wojewddztwa. Trudno jest
wskazac¢ jedng miare opisujgca poziom zycia, stad analiza poziomu zycia prowadzona jest najczesciej
na podstawie zestawu wskaznikow, ktére traktowane s jako obiektywne charakterystyki wybranych
aspektow zycia spotecznego?’.

Ocene przeprowadzono na podstawie wytypowanych dziedzin, odnoszgcych sie do
podstawowych, codziennych aspektéw zycia. Przedstawionej oceny nie nalezy traktowac¢ jako petnej
oceny warunkéw i jakosci zycia, ale jako czgstkowg ocene przeprowadzong na podstawie wybranych
aspektow, ktére autorzy uznali za istotne oraz na podstawie wyznaczonych wskaznikdw, ktdre byty
dostepne dla miast. Podstawowym zatozeniem przy wyborze dziedzin i wskaZznikdw byto
przeprowadzenie oceny pod katem oferowanych przez miasto débr i ustug, decydujacych w znacznym
stopniu o jakosci codziennego Zzycia. Za najistotniejsze dziedziny, zwigzane z zaspokajaniem
podstawowych, codziennych potrzeb, uznano:

infrastrukture mieszkaniowg,

ustugi stuzby zdrowia,

ustugi edukacji,
—ustugi kultury i oferte sportowo-rekreacyjng,
—bezpieczenstwo publiczne i zagrozenie ubéstwem.

Terminologia jakosci zycia nadal nie jest w petni uporzadkowana, co w znacznym stopniu
utrudnia kwantyfikacje wskaznikowg w praktycznych badaniach. Poza kategorig jakosci zycia uzywane
sg takze takie terminy jak: warunki zycia, poziom zycia, standard zycia, stopa zyciowa, sposéb zycia czy
styl zycia®.

26 Djagnoza spofeczna — warunki i jako$é zycia Polakéw, Raport, redakcja Janusz Czapiniski, Tomasz Panek,
Warszawa: Rada Monitoringu Spotecznego, 30.09.2011, str. 13
27 Wybrane aspekty poziomu zycia mieszkaricow wojewddztwa dolnoslgskiego w 2008 r. , Urzad Statystyczny
we Wroctawiu, Wroctaw 2009, str. 11
28 Jako$¢ zycia na poziomie lokalnym — ujecie wskaZznikowe, pod redakcjg Tadeusza Borysa i Piotra Rogali,
Warszawa 2008
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V.1 Infrastruktura mieszkaniowa

Infrastrukture mieszkaniowg miast wojewddztwa dolnoslgskiego oceniono pod wzgledem
iloSciowym oraz jakosciowym biorgc pod uwage ilos¢ mieszkan, ich powierzchnie oraz stan
wyposazenia w podstawowe instalacje techniczno-sanitarne. Jako dodatkowg informacje
przedstawiono réwniez strukture wiekowg infrastruktury mieszkaniowe;j.

Z ponizszych tabel wynika, ze w miasta wojewddztwa dolnoslgskiego przyrost mieszkan byt
wiekszy niz w miastach Polski (stan na 2010 r.).

1999 2010
Liczba mieszkan 573 tys. 656 tys.
Powierzchnia uzytkowa mieszkan 32 min m? 39 min m?
miasta Dolnego Slaska miasta Polski
1999 2010 1999 2010
Liczba mieszkan na 1
L. 341 szt. 405 szt. 342 szt. 401
tys. ludnosci
Powierzchnia
, , 19,0 m? 24,4 m? 18,8 m? 24,5 m?
mieszkania na 1 osobe

W 2010 r. 29 z 91 badanych miast posiadato powierzchnie mieszkalng na osobe wiekszg niz
$rednia dla miast dolno$laskich, ktéra wynosita 24,4 m2. W$réd omawianych miast znalazto sie wiele
osrodkéw o funkcji turystycznej i uzdrowiskowej. Miasta, ktére osiggnety najwyzszy wskaznik to:
Karpacz (39,2 m? na osobe), Szklarska Poreba (33,0 m? na osobe) i Szczawno-Zdréj (31,8 m?na osobe).
Wsrdad miast o wskazniku wyzszym niz srednia dla miast wojewddztwa znalazty sie az 24 miasta mate,
trzy S$rednie oraz dwa duze: Legnica i Wroctaw. Osrodki, w ktdrych zanotowano najmniejsza
powierzchnie mieszkalna na osobe to: Stronie Slgskie (18,9 m? na osobe), Polkowice (20,6 m? na osobe)
i Kamienna Géra (20,7 m? na os).

Analizujgc wskaznik nasycenia w mieszkania, tj. liczbe mieszkan przypadajacg na 1 tys.
mieszkaricow faktycznie zamieszkatej” w 2010 r.,, mozna zauwazyé, iz miasta wojewddztwa
dolnoslaskiego znalazty sie na 4 miejscu wséréd pozostatych wojewddztw z iloscig 405,4 mieszkan na
1 tys. mieszkanicow, na 5 miejscu znalazty sie miasta w Polsce ze Srednim wskaznikiem 400,9 mieszkan.
Z 12 miast, ktére znalazty sie powyzej sSredniej dla miast dolnoslgskich 9 z nich to miasta mate, 2 duze
(Wroctaw, Watbrzych) i 1 srednie (Jelenia Gdra). Najwieksza ilos¢ mieszkan na 1 tys. mieszkancow
przypadta w Siechnicach (500,6), Karpaczu (478,4) i Szklarskiej Porebie (436,7). Najwiekszy deficyt
mieszkan wystepuje w osrodkach: Twardogora (304,0), Miedzybdrz (310,7) oraz Sycéw (312,2), gdzie
odnotowano najnizsze wskazniki.

2% Mieszkania 2002” Komitet redakcyjny Gtdwnego Urzedu Statystycznego, Wroctaw, sierpieri 2003, str. 26
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Miasta charakteryzujgce sie najwiekszymi wskaznikami zaréwno w zakresie wielkosci jak i liczby
mieszkan, to osrodki turystyczne Karpacz i Szklarska Poreba.

Rys. V.1.1. Liczba mieszkan na 1 tys. mieszkaricow, dynamika zmian w latach 1999-2010, Zrédfo: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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Analize struktury wiekowej mieszkan opracowano na podstawie procentowego udziatu
mieszkan z poszczegdlnych przedziatéw czasowych w ogdlnej ilosci mieszkan. Przyjeto cztery przedziaty
czasowe: przed 1944 r., lata 1945-1970, lata 1971-1988, lata 1989-2010. W miastach dolnoslaskich
38,5% zabudowy mieszkaniowej to mieszkania sprzed 1944 r. Drugg co do wielkosci grupe (32,5%)
stanowig mieszkania z lat 1971-1988. Najmniej liczna jest grupa mieszkan z lat 1945-1970, ktéra
stanowi 15,0% oraz mieszkan oddanych do uzytkowania po 1989 roku (16,7%).

Najwiekszy ilosciowy udziat mieszkan sprzed 1944 roku znajduje sie w duzych i Srednich
miastach, tj.: Wroctaw z iloscig 74,2 tys. mieszkan co stanowi 33,1% catej zabudowy mieszkaniowe;j
miasta, Watbrzych z iloscig 26,9 tys. (55,1%), Legnica z iloscig 16,4 tys. mieszkan (41,2%), Jelenia Géra
13,1 tys. mieszkan (39,0%). Najmniejszy udziat mieszkan z tego okresu znajduje sie w Polkowicach,
zaledwie 58 mieszkan, co stanowi 0,7% catej zabudowy mieszkaniowej miasta, w Miedzyborzu 205
mieszkan (28,6%), w Jelczu-Laskowicach 335 mieszkan (5,9%).

Najwiekszy procentowy udziat mieszkan z okresu sprzed 1944 wystepuje w Jedlinie-Zdroju, gdzie
az 88,2% to mieszkania z tego okresu, kolejnymi miastami s3: Boguszéw-Gorce (85,5%), Mieroszow
(80,1%) i Niemcza (79,5%). Najmniejszy procentowy udziat mieszkar z tego okresu znajduje sie
w Polkowicach (0,7%), Lubinie (2,7%), Gtogowie (5,9%), Jelczu-Laskowicach (5,9%).
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Najwiekszy iloSciowy udziat mieszkan z okresu 1945-1970 wystepuje we Wroctawiu, ktéry
posiada 42,9 tys. mieszkan z tego okresu, co stanowi 19,2% catej zabudowy mieszkaniowej miasta.
Pozostate miasta o duzej ilosci mieszkan z tego okresu, to Lubin - 6,1 tys. mieszkan (22,5%), Watbrzych
- 5,2 tys. mieszkan (10,6%), Jelenia Géra - 5,1 tys. mieszkan (15,3%). Najmniej mieszkan z tego okresu
znajduje sie w Prusicach, zaledwie 9 mieszkan (1,2%), w Radkowie 10 mieszkan (1,2%), w Miedzylesiu
17 mieszkan (1,7%). Najwiekszy procentowy udziat mieszkan z okresu 1945-1970 wystepuje w Brzegu
Dolnym (35,8%), Bolestawcu (29,6%), Stroniu Slaskim (28,7%). Najmniejszy udziat mieszkan z tego
okresu wystepuje w Bierutowie (0,8%), Jedlinie-Zdroju (1,2%) i Radkowie (1,2%).

Najwieksza ilo$¢ mieszkann z okresu 1971-1988 znajduje sie we Wroctawiu. Jest to 75,1 tys.
mieszkan, co stanowi 33,5% wszystkich mieszkan. Najwiekszy procentowy udziat mieszkan z tego
okresu wystepuje w Lubinie (61,3%) i Gtogowie (62,2%), a najmniejszy w Wigzowie (6,1%),
Wojcieszowie (6,2%) i Jedlinie-Zdroju (5,3%).

Najwieksza ilos¢ mieszkan z okresu 1989-2010 znajduje sie we Wroctawiu. Jest to 57,5 tys., co
stanowi 14,2% catej zabudowy mieszkaniowej w miescie. Duza ilos¢ mieszkan wybudowanych w latach
1989-2010 wystepuje rowniez w Jeleniej Gorze - 5,2 tys. mieszkan (16,4%) i Legnicy - 5,1 tys. mieszkan
(13,9%). Najwiekszy procentowy udziat mieszkan z tego okresu znajduje sie w Bierutowie (36,1%),
Zmigrodzie (34,5%), Wigzowie (33,7%). Najmniejszy udziat procentowy znajduje sie w Boguszowie-
Gorcach (1,7%), Jedlinie-Zdroju (5,3%) i Wasoszu (5,4%).
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Wyk. V.1.2. Struktura wiekowa mieszkan, Zrodto: wykres wzorowany na opracowaniu ,,Badanie miast w wojewddztwie
matopolskim w 2010” na podstawie danych GUS
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Rys. V.1.2. Typologia miast wedtug struktury wiekowej mieszkan oddanych do uzytkowania, Zrodto: opracowanie wtasne
na podstawie danych z GUS
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*Brak danych dla Prusic, Olszyny i Siechnic

Na podstawie struktury wiekowej mieszkan oddanych do uzytkowania dokonano typologii
dolnoslgskich miast. Analizie poddano udziat mieszkan oddanych do uzytkowania w okresach: przed
1945r.,0d 1945r.do 1970r.,0d 1971 r. do 1988 r., od 1889 r. do 2010 r. Uznano, iz mieszkania oddane
do uzytkowania przed 1945 r. charakteryzujg zabudowe ,bardzo starg”, mieszkania oddane w okresie
od 1945 r. do 1970 r. zabudowe ,,starg”, mieszkania oddane w latach 1971-1988 zabudowe , mtodg”,
natomiast mieszkania oddane w okresie od 1989 r. do 2010 r. zabudowe ,, bardzo mtodgy”.

Na tej podstawie dokonano podziatu osrodkéw na nastepujgce grupy miast:

a) z bardzo duzg przewagg zabudowy bardzo starej
(Sredni odsetek mieszkan w zabudowie bardzo starej wyniost 81,0%, w starej: 3,4%,

w mtodej: 10,0%, w bardzo mtodej: 5,6%),

b) z duzg przewagg zabudowy bardzo starej
(Sredni odsetek mieszkan w zabudowie bardzo starej wynidst 65,8%, w starej: 5,9%,
w mtodej: 16,6%, w bardzo mtodej: 11,7%),

c) z przewagg zabudowy bardzo starej i mtodej
(Sredni odsetek mieszkan w zabudowie bardzo starej wynidst 51,8%, w starej: 9,2%,
w miodej: 27,7%, w bardzo mtodej: 11,4%),

d) z przewagg zabudowy mtodej
(Sredni odsetek mieszkan w zabudowie bardzo starej wyniost 14,1%, w starej: 23,5%,
w miodej: 46,2%, w bardzo mtodej: 16,2%),
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e) ze zrbwnowazong strukturg wiekowg zabudowy
($redni odsetek mieszkan w zabudowie bardzo starej wyniost 35,7%, w starej: 12,5%,
w mtodej: 33,4%, w bardzo mfodej: 18,5%).

Z analizy przestrzennego rozktadu poszczegdlnych typédw miast wynika, ze osrodki z przewaga
zabudowy mtodej zlokalizowane sg gtéwnie w subregionach: wroctawskim (5 miast) i legnicko-
gtogowskim (4 miasta). W pozostatych znalazty sie 2 osrodki. Charakterystyczng cechg grupy jest
przewaga miast Sredniej wielkosci (7 z 10), reszta to miasta mate. Oprocz tego w wiekszosci sg to
osrodki, w ktérych obserwuje sie rozwdj przede wszystkim funkcji przemystowej (tj. Gtogdw,
Polkowice, Bolestawiec, Brzeg Dolny, Otawa, Jelcz-Laskowice, Olesnica). Warto rowniez zwrdcié¢ uwage
na grupe miast z bardzo duzg przewagg zabudowy bardzo starej. Nalezy do niej 6 matych osrodkéw
zlokalizowanych w powiatach: watbrzyskim, swidnickim i dzierzoniowskim.

Ponadto mozna zauwazy¢ wyrazny podziat wojewddztwa na cze$¢ pédtnocng (subregiony:
wroctawski, m. Wroctaw, legnicko-gtogowski), w ktérej oprécz miast charakteryzujgcych sie zabudowa
mtoda dominujg osrodki o zréwnowazonej strukturze wiekowej zabudowy. Wystepuje tu réwniez pare
matych miast z przewaga zabudowy bardzo starej i mtodej (gtéwnie w subregionie legnicko-
gtogowskim) oraz 1 osrodek charakteryzujgcy sie duzg przewagg zabudowy starej (Wigzow).

W potudniowej czeéci Dolnego Slaska (subregiony: watbrzyski, jeleniogdrski) dominuja miasta
z przewagg zabudowy bardzo starej i mtodej oraz osrodki charakteryzujgce sie duig przewagg
zabudowy bardzo starej.

Analize standardu mieszkarn opracowano na podstawie procentowego udziatu mieszkan
wyposazonych w poszczegdlne instalacje techniczno-sanitarne: wodociag, ustep sptukiwany, tazienke,
centralne ogrzewanie, gaz sieciowy.

Odsetek mieszkan miast wojewddztwa dolnoslgskiego wyposazonych w wodocigg w 2010 r.
wynosit 99,2%. Najmniejszy udziat mieszkan wyposazonych w wodocigg znajduje sie w Pieszycach
(89,5%), reszta miast posiada wskaznik powyzej 94%, Bogatynia i Polkowice sg w 100%
zwodociggowane.

Odsetek mieszkan wyposazonych w ustep sptukiwany wynosi 92,4% w miastach wojewddztwa.
Najmniejszy odsetek mieszkarh wyposazonych w ustep sptukiwany wystepuje w Pieszycach (67,8%),
oraz Jedlinie-Zdréj (71,2%). Najwiekszy odsetek mieszkan wyposazonych w ustep sptukiwany
wystepuje w Gtogowie (99,2%), Lubinie (98,7%) i Miedzyborzu (98,4%).

Odsetek mieszkan wyposazonych w tazienke wynosi 89,7% w miastach wojewddztwa. Wsréd
miast o najmniejszym odsetku mieszkan wyposazonych w fazienke jest ponownie Jedlina-Zdréj (67,6%)
i Pieszyce (68,3%). Najlepiej sytuacja wyglagda w Gtogowie (98,9%), Lubinie (98,5%), Polkowicach
(97,9%).

Odsetek mieszkan wyposazonych w centralne ogrzewanie wynosi 81,4% w miastach
wojewoddztwa. Najwiekszy udziat mieszkann wyposazonych w centralne ogrzewanie wystepuje
w Lubinie (98,7%), Gtogowie (98,2%), Polkowicach (98,1%) a najmniejszy w Jaworzynie Slaskiej (55,8%),
Niemczy (56,9%), Pieszycach (57,3%).
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Odsetek mieszkan wyposazonych w gaz sieciowy wynosi 88,6% w miastach wojewddztwa. Duzy
udziat mieszkan wyposazonych w gaz sieciowy wystepuje w Zmigrodzie (99,2%), Lubinie (97,2%),
Zgorzelcu (96,5%). Do miast o najmniejszym udziale mieszkan wyposazonych w gaz sieciowy nalezy 13,
w ktérych nie wystepuja takie mieszkania w ogdle oraz Scinawa (0,4%), PieAsk (3,8%) i Miedzybérz
(5,0%).

W celu oceny miast pod katem standardéw mieszkan w zakresie wyposazenia w instalacje
techniczno-sanitarne, zastosowano ocene punktowg przyznajac nastepujgca punktacje:

mieszkania wyposazone w wodociag:
o 1 pkt.89,5% —99,2%
o 2 pkt.99,3% - 100%
— mieszkania wyposazone w ustep sptukiwany:
o 1pkt.67,8% -79,3%
o 2pkt.79,4% - 89,9%
o 3 pkt.90,0% - 92,5%
o 4 pkt.92,6% -99,2%
— mieszkania wyposazone w tazienke:
o 1pkt.67,6% -79,2%
o 2pkt.79,3% - 89,7%
o 3 pkt.89,8% - 98,9%
— mieszkania wyposazone w centralne ogrzewanie:
o 1 pkt.55,8% - 68,0%
o 2 pkt.68,1% - 80,4%
o 3 pkt.80,5% - 98,7%
— mieszkania wyposazone w gaz sieciowy:
o 0 pkt. 0%
o 1 pkt.0,4% - 50,0%
o 2 pkt.50,1% - 88,6%
o 3 pkt.88,7% - 99,2%
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Rys. V.1.3. Standard wyposazenia mieszkan w instalacje techniczno-sanitarne w 2002 r., zrédto: opracowanie wfasne na
podstawie danych GUS
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Mieszkania o najwyzszym standardzie znajdujg sie w Gtogowie, Lubinie, Polkowicach. Wszystkie
trzy miasta posiadajg najwyzszy stopien wyposazenia w instalacje w catym wojewddztwie. Osrodki te
nalezg do miast $rednich oraz do Legnicko-Gtogowskiego Okregu Miedziowego. Ponadto
W przewazajgcym stopniu posiadajg zabudowe z lat 1971-1988, o metrazu na osobe ponizej sredniej
dla miast wojewddztwa. Réwniez ilos¢ mieszkan na tys. mieszkancéw znajduje sie ponizej sredniej dla
miast dolnoslagskich.

Najwieksza ilos¢ mieszkan na 1 tys. mieszkancéw i najwieksza powierzchnia przypadajaca na
osobe w mieszkaniach wyposazonych w instalacje (ponizej srednich dla miast wojewdédztwa) znajduje
sie w Karpaczu, Szklarskiej Porebie, Szczawnie-Zdroju, natomiast bardzo dobrze wyposazone
w instalacje sg mieszkania w Siechnicach. Niekorzystna sytuacja wystepuje w Pieszycach i Olszynie, oba
miasta wykazaty niski standard mieszkan, o metrazu ponizej Sredniej dla miast wojewddztwa i matym
wskazniku ilo$ci mieszkan. Dodatkowo w przypadku Pieszyc az 77,8% zabudowy pochodzi sprzed
1944 r.

Pod wzgledem wyposazenia mieszkan w instalacje techniczno-sanitarne wyrézniono 3 grupy
miast, stosujac jako kryterium odniesienia Srednig dla miast w wojewddztwie (Rys.V.1.3.), (Rys. V.1.4).:

1) o niskim standardzie (5-8 pkt.),
2) o Srednim standardzie (9-13 pkt.),
3) o wysokim standardzie (14-15 pkt.).

Pod wzgledem zmiany poziomu wyposazenia w instalacje techniczne miasta podzielono na 3 grupy:

1) brak zmian lub niewielka poprawa standardu,
2) S$rednia poprawa standardu,
3) znaczaca poprawa standardu.
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Standard wyposazenia mieszkan w instalacje techniczno-sanitarng w 2010 r.
niski (5-8 pkt.) sredni (9-13 pkt.) wysoki (14-15
pkt.)
Bardo, Bierutdw, Bielawa, Bogatynia, Bolkéw, Bolestawiec, Brzeg
Boguszow-Gorce, Chociandéw, Chojndw, Dolny, Gtogow,
GEJ Bystrzyca Ktodzka, Duszniki-Zdroéj, Dzierzoniow, Lubin, Olesnica,
P Gtuszyca, Jaworzyna- Gora, Gryféw Slaski, Jelcz- Otawa, Polkowice,
§ Slaska, Jedlina-Zdrdj, Laskowice, Jelenia Géra, Siechnice, Sycow,
g brak zmian Kamienna Gora, Ledna, Karpacz, Ktodzko, Kowary, Trzebnica, Wotdw,
E lub Lubawka, Mieroszow, Kudowa-Zdroj, Ladek-Zdroj, Wroctaw,
§ niewielka Mirsk, Niemcza, Nowa Luban, Lubomierz, Lwowek Zgorzelec,
_‘q_:‘ poprawa Ruda, Piensk, Pieszyce, Slaski, Miedzylesie, Ztotoryja
LE wzrost o 0-1 | Pitawa Gdrna, Prusice, Nowogrodziec, Piechowice,
B 9 pkt. Radkdw, Scinawa, Stronie Slaskie, Strzegom,
3 8, Swieraddw-Zdrdj, Wasosz, | Strzelin, Szczawno-Zdroj,
Ej § Wigzow, Wlen, Szczytna, Szklarska Poreba,
5 % Wojcieszéw, Zawidow, Swidnica, Swiebodzice,
€8 Ziebice, Ztoty Stok, Zaréw | Swierzawa, Watbrzych,
o O .
c 3 Wegliniec, Zmigréd
-
g srednia Legnica, Miedzybdrz, Polanica- | Milicz, Oborniki
;‘ poprawa Zdrdj, Przemkéw, Sobdtka, Slaskie
3 wzrost o0 2 Sroda Slaska, Zgbkowice
.‘.;" pkt. Slaskie
i
: Znaczaca Katy Wroctawskie, Prochowice, | Jawor
_§ poprawa Twardogora
E wzrost o 3-4
pkt.

*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2002 r. nie posiadata praw miejskich

Miasta podzielono na pie¢ typdw ze wzgledu na standard oraz zmiane standardu wyposazenia

mieszkan w instalacje techniczno-sanitarne: wodociagg, ustep sptukiwany, tazienke, centralne

ogrzewanie, gaz sieciowy (Rys. V.1.5):

1) typ 1.—wysoki standard i znaczaca, $rednia lub niewielka poprawa,

2) typ 2.-—sredni standard i znaczgca lub Srednia poprawa,

3) typ 3. —niski standard i znaczaca lub $rednia poprawa,

4) typ 4. — niski lub $redni standard i brak zmian lub niewielka poprawa.

Do typu 1. Zaliczono miasta o wysokim standardzie mieszkan. Do grupy tej nalezg bardzo
zrdznicowane osrodki. Sg to zaréwno miasta, w ktérych w latach 2002-2010 nastgpita znaczna poprawa
standardu jak i te, w ktérych ta poprawa byta na srednim lub niskim poziomie. Poziom zmian swiadczy
o dynamice rozwoju infrastruktury mieszkaniowej. W pierwszej grupie znalazlty sie miasta
o ustabilizowanej sytuacji. Nalezy do nich 14 miast: 1 duze (Wroctaw), 7 srednich i 6 matych. Druga
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grupa sg miasta, gdzie nastepuje dynamiczny rozwéj. Nalezy do nich srednie miasto Jawor. Ostatnig
grupa sg osrodki, w ktdrych poprawa sytuacji byta na srednim poziomie. Znalazty sie tu 2 mate miasta
Milicz i Oborniki Slgskie.

W grupie osrodkéw zaliczonych do typu 2. znalazty sie miasta charakteryzujace sie $rednim
standardem, w ktérych nastgpit rozwdj na poziomie znaczagcym lub srednim. Sg to osrodki rokujace
poprawe sytuacji mieszkaniowej w zakresie wyposazenia w instalacje techniczno-sanitarne
w przysztosci, rozwijajgce sie bardzo lub srednio dynamicznie. Nalezy do nich 1 miasto duze (Legnica)
oraz 9 matych.

Typ 3. charakteryzuje osrodki bardzo lub $rednio dynamicznie rozwijajgce sie w zakresie
infrastruktury mieszkaniowej, w ktdérych standard mieszkan jest wcigz na niskim poziomie. Takie miasta
nie wystepujg w wojewddztwie.

Najgorsza sytuacja wystepuje w miastach zaliczonych do 4. typu, w ktérych standard jest na
niskim lub srednim poziomie i brak jest poprawy lub poprawa standardu jest nieznaczaca. W tej grupie
znalazty sie 64 miasta, w tym 1 duze (Watbrzych), 9 srednich i 54 mate.

Rys. V.1.5. Standard wyposazenia mieszkan w instalacje techniczno-sanitarne w 2010 r. oraz jego zmiana w latach 2002-
2010, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS
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*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2002 r. nie posradafa praw miejskich

O sytuacji mieszkaniowej sSwiadczy w duzej mierze wskaznik zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych. Przyjeto, ze wskaznik powyzej 400 charakteryzuje osrodki o wysokim zaspokojeniu
potrzeb mieszkaniowym. Miasta Dolnego Slaska zostaty podzielone na 3 grupy o rdéinej wielkosci
wskaznika.
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Wskaznik
zaspokojenia
potrzeb
mieszkaniowych 2009 r. 1999 .
(liczba mieszkan w
przeliczeniuna 1
tys. mieszkancow)

Siechnice, Karpacz, Ladek-Zdrdj,

wysoki powyzej | Wroctaw, Szczawno-Zdrdj, Szklarska
400 Poreba, Watbrzych, Wlen, Boguszow-

Gorce, Jelenia Gora, Duszniki Zdrgj

Polanica-Zdréj, Dzierzoniow, Ktodzko, | Karpacz, Duszniki-Zdréj, Boguszow-Gorce,
Nowa Ruda, Ztoty Stok, Legnica, Watbrzych, Szklarska Poreba, Lgdek-Zdrd;j,
Zgorzelec, Katy Wroctawskie, Lubawka, Szczawno-Zdréj, Wlen, Bielawa,
Bielawa, Swieradéw-Zdréj, Lubawka, Dzierzoniéw
Swidnica, Mieroszéw, Leéna,
Gtuszyca, Bystrzyca Ktodzka,
Kamienna Gdra, Lubomierz,
Zabkowice-Slaskie, Swiebodzice,
Gryféw Slaski, Brzeg Dolny, Ziebice,
sredni od 399 do | Bolestawiec, Jedlina-Zdréj, Kudowa-
354 Zdrdj, Wegliniec, Przemkdw, Kowary,
Lubin, Jaworzyna Slaska, Luban,
Lwéwek Slaski, Zaréw, Wotdw,
Miedzylesie, Strzelin, Strzegom,
Otfawa, Ztotoryja, Polkowice, Mirsk,
Bogatynia, Zawidéw, Niemcza,
Piechowice, Bolkéw, Wojcieszéw,
Pieszyce, Trzebnica, Gtogdw, Radkow,
Pierisk, Stronie Slaskie, Jawor,

Sobodtka
Bardo, Chojnéw, Swierzawa, Goéra, Gtuszyca, Nowa Ruda, Swiebodzice, Le$na,
Oborniki Slaskie, Jelcz-Laskowice, Mieroszéw, Jelenia Gdra, Kamienna Goéra,
Szczytna, Olesnica, Pitawa Gérna, Ktodzko, Zaréw, Polanica-Zdréj, Kudowa-Zdréj,
Milicz, Chociandw, Olszyna, Prusice, Jedlina-zdrdj, Gryféw Slaski, Wroctaw, Kowary,
Scinawa, Bierutéw, Prochowice, Piechowice, Lubomierz, Legnica, Zgorzelec, Luban,
Nowogrodziec, Zmigréd, Wasosz, Bystrzyca Ktodzko, Jaworzyna Slaska, Swidnica,
Sycéw, Wigzéw, Miedzyborz, Zabkowice Slgskie, Lwéwek Slaski, Bolestawiec,
niski ponizej 353 Twardogodra Ztoty Stok, Mirsk, Ziebice, Swieradéw-Zdrdj,

Chojndéw, Wegliniec, Bogatynia, Strzelin,
Wojcieszow, Wotéw, Bolkdw, Brzeg Dolny, Lubin,
Ofawa, Swierzawa, Niemcza, Strzegom, Pierisk,
Miedzylesie, Pieszyce, Zawidow, Sroda Slaska,
Gora, Ztotoryja, Jawor, Olesnica, Gtogéw, Pitawa
GOrna, Trzebnica, Sobdtka, Bardo, Szczytna,

Scinawa, Zmigréd, Przemkéw, Polkowice, Milicz,
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Wskaznik
zaspokojenia
potrzeb
mieszkaniowych 2009r. 1999 .
(liczba mieszkan w
przeliczeniu na 1
tys. mieszkancow)

Chociandéw, Stronie Slaskie, Radkéw, Wigzow,
Wasosz, Prochowice, Bierutow, Sycéw, Katy
Wroctawskie, Nowogrodziec, Siechnice, Jelcz-
Laskowice, Oborniki Slaskie, Twardogéra,
Migdzybérz

*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Analiza wartosci wskaznika zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych w roku 2009 w miastach
Dolnego Slaska wskazuje, ze ulegt on zmianom w poréwnaniu do roku 1999. Rozpatrujac powyzszy
wskaznik w podziale na grupy miast, mozna zauwazy¢ dysproporcje, zaréwno w odniesieniu do roku,
jak i zasobu mieszkaniowego. W 2009 roku najwyzisze jego wartosci odnotowano w: Siechnicach,
Karpaczu, Ladku-Zdroju, Dusznikach-Zdroju, Wroctawiu, Szczawnie-Zdroju, Watbrzychu, WiIeniu,
Boguszowie-Gorcach oraz w Jeleniej Gorze, a najnizsze — w miastach: Bardo, Chojnéw, Swierzawa,
Géra, Oborniki Slaskie, Jelcz-Laskowice, Szczytna, Oleénica, Pitawa Gdrna, Milicz, Chocianéw, Olszyna,
Prusice, Scinawa, Bierutéw, Prochowice, Nowogrodziec, Zmigréd, Wasosz, Sycéw, Wigzéw,
Miedzybdrz oraz Twardogora.

W stosunku do 1999 r. w 2010 r. zaséb mieszkaniowy w miastach wojewddztwa powiekszyt sie.
Specyficznym na tle wszystkich miast Dolnego Slaska jest rynek mieszkaniowy w Siechnicach, gdzie
zostat zanotowany najwiekszy wzrost o 69,5%. Wsrdd dolnoslgskich miast najmniejszy wzrost
przedstawia sie w Wigzowie, Chojnowie i Piechowicach, gdzie wartos$ci wynosity odpowiednio: 6,9%;
6,8% oraz 6,5%.

Wskaznik zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych w 2010 r.

Nowa Ruda, Otawa,
Piechowice, Pienisk, Pieszyce,

niski do 353 sredni 354 - 399 wysoki powyzej 400
niewielki Bierutéw, Chociandw, Bardo, Bielawa, Bogatynia, Boguszow-Gorce,
wzrost Chojnéw, Gora, Bolestawiec, Bolkdw, Duszniki-Zdréj,
=)
g do 55 Miedzybdrz, Milicz, Bystrzyca Ktodzka, Gtuszyca, Dzierzoniéw, Watbrzych,
g Nowogrodziec, Gryféw Slaski, Jawor, Wleri
a Olesnica, Pitawa Gérna, | Jaworzyna Slaska, Jedlina-
S Prochowice, Sobdtka, Zdréj, Kamienna Gora,
©
® Sycdw, Szczytna, Kowary, Kudowa-Zdroj, Lesna,
i Scinawa, Swierzawa, Luban, Lubawka, Lwéwek
-*E‘ Twardogodra, Wasosz, Slaski, Mieroszéw,
E Wigzéw, Zmigréd, Miedzylesie, Mirsk, Niemcza,
g
(1]
c
0
£
N

Strzegom, Strzelin, Sroda

Slaska, Swiebodzice,

Swieradéw-Zdréj, Wegliniec,
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Wskaznik zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych w 2010 r.

niski do 353 sredni 354 - 399 wysoki powyzej 400

Wojcieszow, Wotdw,
Zawidodw, Ziebice, Zaréw

sredni Jelcz-Laskowice, Brzeg Dolny, Gtogdéw, Legnica, | Jelenia Géra, Karpacz,

wzrost Radkow Lubin, Lubomierz, Polkowice, Ktodzko, Ladek-Zdrdj,

56-75 Stronie Slaskie, Swidnica, Polanica-Zdroj,
Trzebnica, Zabkowice Slaskie, | Szczawno-zdrdj,
Zgorzelec, Ztotoryja, Ztoty Szklarska Poreba
Stok

duzy Katy Wroctawskie, Oborniki Siechnice, Wroctaw

wzrost 75 Slaskie, Przemkéw

*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Pod wzgledem wskaznika zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych oraz jego zmiany, wyrdzniono
5 typow miast o zréznicowanym poziomie (Rys. V.1.6):

typ 1. —wysoki poziom i znaczaca, $rednia lub mata poprawa,
typ 2. —$redni poziom i znaczaca lub srednia poprawa,

typ 3. —niski poziom i znaczgca poprawa,

typ 4. —Sredni poziom i mata poprawa,

typ 5. —niskim poziom i mata lub $rednia poprawa.

Typ 1. Charakteryzuje sie bardzo dobrg sytuacja w zakresie zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych. W tej grupie znalazty sie miasta, w ktérych nastgpity dynamiczne zmiany (znaczacy
wzrost). Nalezg do niej 2 miasta: 1 duze (Wroctaw) i 1 mate (Siechnice). Drugg grupe stanowig miasta,
gdzie zmiany sg na Srednim poziomie. To grupa 7 miast, w tym 2 Srednich i 5 matych. Ostatnig grupa
s3 miasta gdzie sytuacja jest ustabilizowana i nie wystepuja wieksze zmiany ilosci mieszkan
w przeliczeniu na 1000 mieszkaricdw. To grupa 5 miast, w tym 1 duze, 1 srednie i 3 mate.

Typ 2. to miasta w ktdrych dynamicznie rozwija sie zabudowa mieszkaniowa, jednak jej ilos¢ jest
wcigz na srednim poziomie w odniesieniu do liczby mieszkarncow. W tym przypadku mozna zaktadac,
Ze miasta te osiggna w najblizszej przysztosci poziom wysoki. Wérédd nich jest 1 miasto duze (Legnica),
5 $rednich i 10 matych.

Do typu 3. zaliczono miasta, w ktérych wskaznik liczby mieszkan w przeliczeniu na 1 tys.
mieszkancow jest niski, jednak jego wzrost jest duzy. W wojewddztwie brak takich miast.

Miasta nalezgce do typu 4. charakteryzujg sie srednim poziomem zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych oraz niewielkg poprawg. Sg to osrodki, w ktdrych nie nastepuje rozwdj zabudowy
mieszkaniowej, sytuacja jest w miare stabilna, ale nie najlepsza. W grupie tej znajduje sie 38 miast,
w tym 8 $rednich i 30 matych.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Jednoznacznie negatywna sytuacja wystepuje w miastach zaliczonych do typu 5., w ktérych
poziom zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych jest niewielki, a zmiany nalezg do $rednich lub matych.
W grupie tej znajduje sie 21 miast, w tym 1 srednie (Olesnica) i 20 matych.

Rys. V.1.6. Poziom zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych na podstawie wskaznika liczby mieszkan na 1 tys. osob w 2010r.
oraz jego zmiana w latach 1999-2010, Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Podsumowanie

Typologii miast pod katem oceny infrastruktury mieszkaniowej dokonano w oparciu o dwa
wskazniki (Tab.V.1.4):

1) liczbe mieszkan w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw, ktéra swiadczy o zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych,

2) odsetek mieszkan wyposazonych w instalacje techniczno-sanitarne, ktéry swiadczy
o standardzie mieszkan.

Nie wzieto pod uwage struktury wiekowej mieszkan, ktéra nie przektada sie wprost na jakos¢
infrastruktury technicznej. Tg czes$¢ analiz potraktowano jako dodatkowg informacje.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Standard mieszkan wyposazonych w instalacje techniczno-sanitarne w 2010 r.

Poziom zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych w 2010 r.
niski do 353 $redni 354-399 wysoki powyzej 400
Bierutdw, Olszyna, Bardo, Bystrzyca Ktodzka, Boguszow-Gorce,
Pitawa Gérna, Prusice, Gtuszyca, Jaworzyna Slaska, Wlen
Radkéw, Scinawa, Jedlina-Zdrdj, Kamienna Gora,
niski Wasosz, Wigzéw Lesna, Lubawka, Mieroszow,
5-8 pkt. Mirsk, Niemcza, h{owa Ruda,
Piensk, Pieszyce, Swieraddow-
Zdréj, Wojcieszéw, Zawidow,
Ziebice, Ztoty Stok, Zaréw
Chocianéw, Chojndw, Bielawa, Bogatynia, Bolkéw, Duszniki-Zdréj,
Goéra, Jelcz-Laskowice, Gryféw Slaski, Katy Wroctawskie, | Dzierzoniéw, Jelenia
Miedzyborz, Kowary, Kudowa-Zdrdj, Legnica, Gora, Karpacz,
Nowogrodziec, Luban, Lubomierz, Lwéwek Slaski, | Ktodzko, Ladek-Zdrdj,
sredni Prochowice, Sobdtka, Miedzylesie, Piechowice, Polanica-Zdrdj,
9-13 pkt. | Szczytna, Swierzawa, Przemkdw, Stronie $laskie, Szczawno-Zdroj,
Twardogéra, Zmigréd Strzegom, Strzelin, Sroda Slaska, Szklarska Poreba,
Swidnica, Swiebodzice, Wegliniec, | Watbrzych
Zabkowice Slaskie
Milicz, Olesnica, Sycéw Bolestawiec, Brzeg Dolny, Siechnice, Wroctaw
Gtogdw, Jawor, Lubin, oborniki
wysoki Slaskie, Otawa, Polkowice,
14-15 pkt. Trzebnica, Wotdéw, Zgorzelec,
Ztotoryja

Wyrdzniono 4 typy miast pod wzgledem infrastruktury mieszkaniowej w zakresie poziomu

zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych i standardu mieszkan (Rys. V.1.7):

1)

2)

3)

4)

Najkorzystniejsza sytuacja wystepuje w miastach 1. typu, gdzie zarowno ilos¢ mieszkan jak
i wyposazenie w instalacje techniczno-sanitarne sg na wysokim poziomie. W tej grupie znalazly sie

typ 1. — wysoki poziom i standard; do tego typu zaliczcono miasta o wysokim poziomie

zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych i wysokim standardzie mieszkan (wysoki/wysoki),

typ 2. — wysoki poziom i $redni standard lub Sredni poziom i wysoki standard lub $redni
poziom i standard; w tej grupie sg miasta o wysokim lub srednim poziomie zaspokojenia

potrzeb mieszkaniowych i wysokim lub $rednim standardzie mieszkan (wysoki/$redni,

$redni/wysoki, $redni/$redni),

typ 3. — niski poziom i Sredni lub wysoki standard oraz sredni lub wysoki poziom i niski
standard; do tego typu zaliczone zostaty miasta, w ktérych jeden ze wskaznikow jest niski

a drugi $redni lub wysoki (wysoki/niski, niski/wysoki, sredni/niski, niski/$redni),

typ 4. — niski poziom i standard; w tej grupie znalazty sie miasta o niskim poziomie

zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych i niskim standardzie mieszkan (niski/niski).

2 miasta: 1 duze (Wroctaw) i 1 mate (Siechnice).
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Typ. 2 to miasta, w ktérych infrastruktura mieszkaniowa jest na srednim poziomie, przy czym
najkorzystniejsza sytuacja w tej grupie dotyczy miast, w ktérych na wysokim poziomie jest wskaznik
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych (10 miast, w tym 1 duze, 3 Srednie, 6 matych) lub wskaznik
wyposazenia w instalacje techniczno-sanitarne (12 miast, w tym 7 $rednich, 5 matych).

Miasta zaliczone do typu 3. charakteryzujg sie duzym kontrastem pomiedzy poziomem
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych a standardem mieszkan. W tej grupie znalazty sie 2 miasta,
w ktérych pomimo wysokiego poziomu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych, standard mieszkan jest
niski oraz 3 miasta, w ktérych przy wysokim standardzie mieszkan wystepuje niski poziom zaspokojenia
potrzeb mieszkaniowych. W grupie miast o jednym ze wskaznikdw srednim a drugim niskim znalazty
sie 32 miasta, w tym 2 srednie i 30 matych.

Jednoznacznie negatywna sytuacja wystepuje w 8 matych miastach o niskim poziomie
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych i niskim standardzie mieszkan.

Rys. V.1.7. Poziom zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych oraz standard mieszkan w 2010 r., Zrédfo: opracowanie wtasne
na podstawie danych z GUS
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

V.2. Dostepnos¢ podstawowych ustug w zakresie ochrony zdrowia

Dostepnosé podstawowych ustug w zakresie ochrony zdrowia zostata oceniona na podstawie
czterech kryteriow:

1) wspdtczynnika umieralnosci niemowlat,

2) wskaznika liczby ludnosci przypadajgcej na apteke,

3) wskaznika liczby zaktadéw podstawowej opieki zdrowotnej przypadajacej na 10 tys.
mieszkancow,

4) wskaznika liczby miejsc w ztobkach przypadajgcych na 100 dzieci w wieku do 3 lat.

Powyzsze kryteria nie obrazujg w petni dostepnosci podstawowych ustug w zakresie ochrony
zdrowia, jednak zostaty wybrane ze wzgledu na dostepnosc danych. Watpliwosci moze budzi¢ wskaznik
liczby zaktaddéw podstawowej opieki zdrowotnej w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow, ktéry nie
uwzglednia wielkosci tych zaktadéw, liczby lekarzy zatrudnionych w nich, liczby lekarzy specjalistéw,
czy tez czasu oczekiwania na wizyte.

Kazdy z czterech wybranych wskaznikdéw zostat oceniony jako osobny aspekt dostepnosci
podstawowych ustug w zakresie ochrony zdrowia. Sposréd wybranych 4 wskaznikéw 3 wzieto pod
uwage w korncowej ocenie warunkow i jakosci zycia w miastach, przedstawionej w rozdziale V.6.

Pierwszej analizie poddano jeden z najpowszechniej stosowanych wskaznikéw, ktéry swiadczy
o warunkach zdrowotnych mieszkancéw: wskaznik smiertelnosci niemowlat, wyrazony liczbg zgondéw
niemowlat na 1 tys. urodzen zywych3. W celu zobrazowania najbardziej wiarygodniej sytuacji miast
w tym zakresie wyzej wymieniony wskaznik zbadano w trzyletnich okresach: 1999-2001 i 2007-2009.

Pod wzgledem wielkos$ci wspdtczynnika $miertelnosci niemowlgt wojewddztwo dolnoslgskie na
tle innych wojewddztw nie wypada korzystnie. Ze wzgledu na dostepnosé danych poréwnano rok 2002
i 2010. Warto$¢ wskaznika dla Dolnego Slagska w 2010 r. wynosi 6,1 i tylko w wojewddztwie
Swietokrzyskim jest wyzsza (6,3). W badaniu najlepiej wypadlty wojewddztwa: tédzkie (4,0)
i wielkopolskie (4,4). W 2010 r. w pordwnaniu z 2002 r. Smiertelnos¢ niemowlat zmalata we wszystkich
wojewddztwach. Najwiekszy spadek wskaznika zanotowano w: tédzkim (-4) i dolnoslgskim (-3,7),
a najmniejszy w opolskim (-0,1) i warminsko-mazurskim (-0,3).

30 Badanie miast w wojewddztwie matopolskim 20107, str. 272
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Sredni wspétczynnik umieralnosci niemowlat* w latach 2007-2009
(zgony na 1 tys. urodzen zywych)
niski 0-8 sredni 8-14 wysoki powyzej 14
Bardo, Bierutow, Bolkdw, Bolestawiec Jaworzyna Boguszow Gorce,
Bystrzyca Ktodzka, Chojnéw, Slaska, Legnica, Luban, Duszniki-Zdrdj,
Gtogdw, Gtuszyca, Jawor, Lwéwek Slaski, Mirsk, Gryféw Slaski, Ziebice
Jelenia Gdra, Karpacz, Kudowa- | Oborniki Slgskie, Otawa, Jedlina-Zdrdj, Strzelin
Zdréj, Lubawka, Mieroszow, Pieszyce, Stronie Slaskie,
o Miedzybdrz, Miedzylesie, Swidnica, Swiebodzice,
§ Fc'; Niemcza, Nowa Ruda, Twardogédra, Wegliniec,
CN', % Piechowice, Pitawa Gdrna, Zabkowice Slaskie
g < Polkowice, Przemkow,
S Strzegom, Sycow, Szczawno-
g _ Zdrdj, Scinawa, Sroda Slaska,
S '§ Trzebnica, Watbrzych, Wasosz,
t_‘é ; Zgorzelec, Ztotoryja
3 <
<|EJ ﬁ Bielawa, Bogatynia, Brzeg Dzierzoniéw, Zaréw Kowary, Radkdw,
g g Dolny, Gora, Jelcz Laskowice, Szczytna, Wlen,
‘§ 3 9 Kamienna Géra, Ktodzko, Zmigréd
KR S Ladek-Zdrdj, Lesna, Lubin,
-“g’ E g Milicz, Oleénica, Pierisk,
.-:E, §D \g %obétka, Szklarska Poreba,
£ Swierzawa, Wigzéw, Wotow,
E Wroctaw
2
g ° Chocianoéw, Katy Wroctawskie, | Siechnice, Wojcieszéw Nowogrodziec,
:g 'z .‘;, Lubomierz, Polanica-Zdréj, Prochowice
\g § % Swieradéw-zdréj, Zawiddw,
3 9 Ztoty Stok
Olszyna Prusice
x S
£
T

*niemowle — dziecko w wieku ponizej 1 roku (definicja GUS)

Analizujgc zmiany wskaznika miedzy $rednimi dla trzyletnich okreséw najwiekszy spadek
umieralnosci niemowlat na tysigc urodzen zywych odnotowano w Siechnicach (-60), Lubomierzu (-30)
i Polanicy-Zdroju (-29). W jedenastu miastach sytuacja nie zmienita sie. Miasta, w ktérych wspétczynnik
wzrést to Boguszéw Gorce (19), Radkéw (16), Gryfow Slaski (14). Wéréd miast, w ktérych wzrosta
umieralno$¢ niemowlat, poza 4 miastami érednimi (Bolestawiec, Luban, Otawa, Swiebodzice), znalazty
sie miasta mate. Analizujac sytuacje najwiekszych osrodkéw Dolnego Slaska, mozna zauwazy¢, iz
wskaznik zmalat we wszystkich trzech miastach: we Wroctawiu (spadek o 4), w Watbrzychu (spadek
0 2) oraz w Legnicy (spadek o 1). Ogdlnie w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego pomiedzy latami
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1999-2001 a 2007-2009 sytuacja poprawita sie i umieralnos¢ niemowlat spadta z 10 na 7 w przeliczeniu
na tysigc urodzen zywych.

Pod wzgledem poziomu wspétczynnika umieralnosci niemowlgt w latach 2007-2009 i jego zmian
w poréwnaniu do Sredniej z lat 1999-2001 , miasta podzielono na nastepujgce typy:

typ 1. — niski wspdtczynnik i brak zmian lub spadek,
typ 2. — $redni wspodtczynnik i brak zmian lub spadek,

typ 3. —wysoki wspoétczynnik i brak zmian lub wzrost.

Rys. V.2.1. Typologia miast na podstawie wspotczynnika umieralnosci niemowlqt w latach 2007-2009 oraz w latach 1999-
2001, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Do typu 1. o najkorzystniejszej sytuacji nalezy najwiecej miast (57 sposréd 91). Pierwsza grupe
tworzy 31 miast, ktére utrzymaty niski wspétczynnik. W tej grupie znalazto sie 1 duze miasto:
Watbrzych, 6 $rednich i 24 miasta mate. Kolejng grupe stanowig osrodki o niskim wspdtczynniku,
w ktérych nastgpita poprawa sytuacji. Znalazto sie tutaj 19 miast, w ktérych wspoétczynnik poprawit sie
ze $redniego na niski: Wroctaw, 5 miast sredniej wielkosci i 13 matych oraz 7 matych miast, w ktérych
wspotczynnik poprawit sie z wysokiego na niski.

Typ 2. reprezentujg miasta, w ktorych wspétczynnik jest na Srednim poziomie i ktére utrzymaty
lub poprawity swojg sytuacje. Jest to grupa 4 miast, w tym 2 miasta: Siechnice i Wojcieszéw, w ktérych
nastgpita poprawa (wspoétczynnik jest Sredni, a byt wysoki).
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W miastach zakwalifikowanych do typu 3. sytuacja jest niekorzystna ze wzgledu na pogorszenie
lub brak poprawy sytuacji w przypadku wystepujgcego wysokiego lub Sredniego wspodtczynnika.
Znajduje sie tu grupa miast, w ktérej nastgpito gwattowne pogorszenie sie sytuacji i wspdétczynnik
wzrdst z niskiego na wysoki. Do tej grupy nalezy 6 matych miast: Boguszéw Gorce, Duszniki-Zdréj,
Gryféw Slaski, Ziebice, Jedlina-Zdroj, Strzelin. Kolejna grupa, to 5 matych miast: Kowary, Radkéw,
Szczytna, Wlen, Zmigrdd, w ktérych wspétczynnik wzrést ze $redniego na wysoki. Ostatnig grupe
stanowig Nowogrodziec i Prochowice, w ktdrych wspdtczynnik utrzymuje sie na wysokim poziomie.

Drugim wskaznikiem odnoszacym sie do dostepnosci podstawowych ustug w zakresie ochrony
zdrowia jest liczba 0sdb przypadajgcych na jedng apteke ogdlnodostepng. W 2010 r. w porédwnaniu do
2002 r. w wiekszosci miast liczba ludnosci na jedng apteke zmalata. Wyjatek stanowig: Swiebodzice,
Jelcz-Laskowice, Siechnice, Lubomierz, Wigzéw, Prochowice, gdzie wskaznik wzrdst. Ze wzgledu na
brak danych za poszczegélne lata, w analizie nie wzieto pod uwage Olszyny i Radkowa. Miasta,
w ktérych najbardziej zmalata liczba 0séb na jedng apteke to Pieszyce (spadek o 7 218), Jedlina-Zdrgj
(spadek o 2 715) i Bierutdw (spadek o 2 644). W 2010 r. najwyzszy wskaznik zanotowaty: Swieradéw-
Zdréj (4 448), Zawidow (4 301), Mirsk (4 111) i Wojcieszow (3 964). We wszystkich czterech
przypadkach liczba oséb przypadajgca na jedng apteke byta nieznacznie mniejsza od liczby ludnosci
w miescie. Najnizszy wskaznik zanotowano w Wasoszu (921), Prusicach (1 093) i Szczawnie-Zdroju
(1 120). Analizujac rozktad przestrzenny liczby ludnosci przypadajacych na 1 apteke, mozna zauwazyd,
Ze najwiecej miast charakteryzujgcych sie najwyzszymi wartosciami wskaznika znajduje sie na terenie
podregiondw: watbrzyskiego i jeleniogdrskiego.

Rys. V.2.2. Liczba ludnosci na apteke w 2010 r., dynamika zmian w latach 2002-2010, Zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GUS
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Kolejnym wskaznikiem odnoszgcym sie do dostepnosci podstawowych ustug w zakresie ochrony
zdrowia jest ilos¢ zaktaddw opieki zdrowotnej na 10 tys. mieszkarnicow. W 2010 r. wskaznik dla miast
wojewddztwa dolnoslaskiego byt rowny 4,6 i byt nizszy niz wskaznik dla miast polskich, ktéry wynosit
5,4. Najgorzej sytuacja wygladata w miastach wojewddztwa kujawsko-pomorskiego (3,9), najlepiej
w miastach wojewddztwa warminsko-mazurskiego (6,7) i podlaskiego (6,7).

W 2010 roku najwiecej zaktadéw opieki zdrowotnej na 10 tys. mieszkancéw znajdowato sie
w Wigzowie (13,2), Srodzie Slaskiej (11,2) i Ztotym Stoku (10,3). S3 to jedyne miasta, ktére posiadajg
dwucyfrowy wskaznik. Najgorzej sytuacja wygladata w Polkowicach (0,9) i Chocianowie (1,2), przy czym
w obu miastach mocno spadt wskaznik pomiedzy 2004 r. a 2010 r. W Polkowicach nastgpit spadek
00,9, a w Chocianowie o 3,6. Najwiekszy spadek wskaznika w latach 2004-2010 miat miejsce we
Wileniu (-5,1), Chocianowie (-3,6). Pozostate osiem miast, w ktérych wskaznik spadt zamknety sie
w przedziale od -1,5 do -0,1. W wiekszosci miast, bo az w 75, wskaznik wzrdst, najbardziej w Wigzowie
o 8,7, Radkowie o 8,1, Polanicy-Zdroju o 6,1, w siedemnastu wskaznik w bardzo niewielkim stopniu
wzrdst w granicach 0,1 — 0,3. W szes$ciu miastach wskaznik nie zmienit sie.

Rys. V.2.3. Zaktady Opieki Zdrowotnej na 10 tys. mieszkaricow w 2010 r., dynamika zmian w latach 2004-2010, zrodfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Zaktady opieki zdrowotnej w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow
2004 2010
Dolny Slask -ogétem 2,7 4,1
Dolny Slask - miasta 3,0 4,6
Polska - ogotem 3,2 4,3
Polska — miasta 3,9 >4

Pod wzgledem wskaznika liczby miejsc rzeczywistych w ztobkach przypadajgcych na 100 dzieci
w wieku 0-3 w 2010 roku, miasta wojewddztwa dolnoslgskiego (wskaznik 5,1) wypadajg korzystnie na
tle miast Polski (wskaznik 3,6).Najnizszy wskaznik, poza miastami, w ktorych nie ma zadnych miejsc
w ztobkach, zanotowaty: Olesnica (1,5), Gtogéw (1,9) i Watbrzych (2,3). Najwiekszy procentowy spadek
ilosci miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 w latach 1999-2010, poza 100% spadkami,
odnotowano w Chojnowie (-78,6%), Kudowie-Zdroju (-67,7%), Bogatyni (-59,9%). Najwiecej nowych
miejsc przybyto w Srodzie Slgskiej, w ktérej wskaznik wzrést z 6 w 1999 r. do 18,9 w 2010 r. (wzrost
0 216%). Kolejne miasta, charakteryzujgce sie wysokim wzrostem wskaznika, to Lubin (59,1%)
i Szklarska Poreba (52,5%). W pozostatych 17 osrodkach wzrost wskaznika zamyka sie w przedziale od
0,2% do 35,9%. Ztobkéw brakuje gtéwnie w miastach matych, na terenie podregionu watbrzyskiego
i jeleniogdrskiego oraz w czterech miastach Srednich, z czego dwa znajdujg sie w podregionie
watbrzyskim (Nowa Ruda, Bielawa) i jedno w podregionie jeleniogérskim (Jelenia Géra), jedno
w podregionie wroctawskim (Ofawa).

Miejsca rzeczywiste w ztobkach (tacznie z oddziatami)
na 100 dzieci w wieku 0-3
1999 2010
Dolny Slask -ogétem 3,5 3,5
Dolny Slgsk - miasta 5,3 5,1
Polska -ogétem 2,0 2,0
Polska — miasta 3,8 3,6
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.2.4. Miejsca w Ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 w 2010 r., dynamika zmian w latach 1999-2010, Zrddfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

W odniesieniu do éredniej dla miast Dolnego Slgska, wskaznik (miejsca w ztobkach na 100 dzieci
w wieku 0-3 lat w 2010 r.) oceniono jako wysoki (od 13,1 do27,3), sredni (od 6,1do 13,0) lub niski (od

0,1 do 6,0).

Tab. V.2.4. WskazZnik liczby miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r. i zmiana wskazZnika w latach 1999-

2010

Wskaznik liczby miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r.

wysoki sredni niski brak miejsc
wzrost | Oborniki Gryféw Slaski, Lwowek Slaski, Sycdw, | brak
S Slaskie, Jaworzyna Slaska, Swidnica, Trzebnica,
8. Radkoéw, Legnica, Lesna, Lubin, | Wotdéw, Zgbkowice
§ Sroda Slaska | Piechowice, Slaskie, Zgorzelec
_: Polkowice, Szklarska
:.ﬁ Poreba, Wroctaw
3 .
o bez brak brak brak Bardo, Bielawa,
£ zmian Bierutéw, Boguszéw
at:: Gorce, Bolkow,
E Bystrzyca Ktodzka,
_E Chociandw, Goéra,
E, Jedlina-Zdrdj, Jelenia
Gora, Karpacz, Katy
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Wskaznik liczby miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r.

wysoki

sredni

niski

brak miejsc

Wroctawskie, Kowary,
Ladek-Zdréj, Lubawka,
Lubomierz, Mieroszéw,
Miedzyboérz,
Migdzylesie, Milicz,
Niemcza, Nowa Ruda,
Nowogrodziec, Pieszyce,
Pitawa Goérna,
Prochowice, Przemkéw,
Siechnice, Sobodtka,
Stronie Slaskie,
Szczawno-Zdrdj,
Scinawa, Swierzawa,
Twardogodra, Wasosz,
Wegliniec, Wigzdéw,
Wlen, Wojcieszow,
Zawidow, Ztoty Stok,
Zaréw, Zmigréd

spadek

Ziebice

Bogatynia, Duszniki-
Zdroj, Jawor,
Ktodzko, Kudowa-
Zdrdj, Strzelin,
Szczytna, Ztotoryja

Bolestawiec, Chojndw,
Dzierzoniéw, Gtogdw,
Jelcz-Laskowice,
Kamienna Goéra,
Luban, Olesnica,
Swiebodzice,
Watbrzych

Brzeg Dolny, Gtuszyca,
Mirsk, Otawa, Piensk,
Polanica-Zdrdj,
Strzegom, Swieraddw-
Zdréj

*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Ze wzgledu na wskaznik liczby miejsc w ztobkach przypadajgcej na 100 dzieci w wieku 0-3 lat
w 2010 r. oraz zmiane tego wskaznika w latach 1999-2010, miasta podzielono na 6 typdéw
o zréznicowanym wskazniku i zréznicowanych zmianach (Rys. V.2.4):

typ 1. — wysoki wskaznik i bez zmian lub wzrost,

typ 2. — $redni wskaznik i bez zmian lub wzrost,

typ 3. — wysoki lub sredni wskaznik i spadek,

typ 4. — niski wskaznik i wzrost,

typ 5. — niski wskaznik i bez zmian lub spadek,

typ 6. — brak miejsc w ztobkach i bez zmian lub spadek.

Do typu 1. o najkorzystniejszej sytuacji nalezg tylko 3 mate miasta, w ktérych nastgpit wzrost
wskaznika. Sa to: Sroda Slaska, Oborniki Slaskie i Radkéw.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Miasta zaliczone do typu 2. utrzymujg swojg Srednig pozycje lub ich pozycja wzrosta. Znalazto sie
w tej grupie 9 miast, w tym 2 miasta duze (Wroctaw, Legnica), 2 srednie (Polkowice, Lubin) oraz
5 matych (Gryféw Slaski, Jaworzyna Slaska, Le$na, Lubin, Piechowice, Polkowice, Szklarska Poreba).
Pozycja wszystkich wyzej wymienionych miast w latach 1999-2010 ulegta poprawie.

Typ 3. charakteryzuje sie spadkiem wskaznika, ktéry jest na wysokim lub $srednim poziomie. Sg
to miasta, gdzie tendencja zmian jest niekorzystna, ale sytuacja jest dobra lub przecietna. Do
omawianego typu nalezy 9 miast, w tym mate miasto Ziebice, w ktérym w 2010 r. zanotowano wysoka
wartosé wskaznika oraz grupa osrodkdéw charakteryzujgcych sie srednim wskaznikiem. W jej skfadzie
znalazty sie 2 $rednie miasta (Jawor, Ktodzko) oraz 6 matych (Bogatynia, Duszniki-Zdréj, Kudowa-Zdrdj,
Strzelin, Szczytna, Ztotoryja).

Sytuacja miast zaliczonych do typu 4. Jest niekorzystna, ale w latach 1999-2010 r. zanotowano
jej poprawe. Do grupy zaliczono 2 $rednie miasta (Swidnica, Zgorzelec) oraz 5 matych (Lwéwek Slaski,
Sycéw, Trzebnica, Wotdéw, Zagbkowice Slaskie).

W miastach zaliczonych do typu 5. sytuacja jest zta i nie nastepuje poprawa. Do tej grupy nalezy
10 miast, w tym 1 duze (Watbrzych), 7 srednich (Bolestawiec, Dzierzoniow, Gtogéw, Kamienna Géra,
Luban, Olesnica, Swiebodzice) oraz 2 mate (Chojndw, Jelcz-Laskowice).

Jako osobny, 6. typ wskazano osrodki, w ktérych nie ma ztobkéw. Az 53 miasta dolnoslaskie
w roku 2010 nie posiadaty zadnych miejsc w ztobkach, a w osmiu z nich, w stosunku do roku 1999 r.,
iloé¢ miejsc spadta o 100%. S3 to: Swieradéw-Zdrdj, Mirsk, Pierisk, Polanica-Zdréj, Gtuszyca, Ofawa,
Brzeg Dolny, Strzegom. W 2010 roku najwyzszy wskaznik miaty Oborniki Slgskie (27,3), Sroda Slaska
(18,9) oraz Radkéw (14,7).

Podsumowaniem czesci dotyczacej dostepu do podstawowych ustug w dziedzinie ochrony
zdrowia, jest wyrdznienie réznych grup miast charakteryzujgcych sie podobnymi cechami. Typologii
osrodkéw dokonano w oparciu o tylko jeden aspekt, dotyczacy dostepnosci do opieki nad
noworodkami i matymi dzieémi (0-3 lat). W tym celu wykorzystano nastepujgce wskazniki:

1) wspodtczynnik umieralnosci niemowlat na tysigc urodzen zywych, w dwdéch przedziatach
czasowych 2007-2009 i 1999-2001,

2) wskaznik liczby miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r. i zmiana wskaznika
w latach 1999-2010.

217
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Tab. V.2.5. Grupy miast na podstawie wspoétczynnika umieralnosci niemowlgt na tysigc urodzen zywych, w latach 2007-
2009 i zmian w relacji do lat 1999-2001 oraz wskaznika liczby miejsc w zfobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r.
i zmiany wskaznika w latach 1999-2010, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS

Typy miast pod wzgledem
wspotczynnika umieralnosci
niemowlat

typ 1. — miasta o niskim
wspotczynniku, ktore
utrzymuja niski poziom
lub w ktérych nastgpita
poprawa sytuacji

Typy miast wg wskaznika liczby miejsc w ztobkach

typ 1. miasta z wysokim
wskaznikiem, ktore
utrzymujg poziom lub w
ktorych nastgpita poprawa
sytuacji

typ 2. miasta ze Srednim
wskaznikiem, w ktorych
nastgpita poprawa lub ktoére
utrzymujg swoja pozycje

typ 3. miasta z wysokim lub
Srednim wskaznikiem, w
ktorych nastgpit spadek

typ 4. miasta z niskim
wskaznikiem, w ktorych
nastapita poprawa sytuacji

Wotdw, Zgorzelec

Grupa 5: Sycow, Trzebnica,

typ 2. - miasta o
srednim
wspotczynniku i
utrzymujacym sie
poziomie lub
poprawie sytuacji

typ 3. — miasta, w
ktérych wspoétczynnik
jest wysoki lub
sredni, w ktérych
brak poprawy lub
nastapito
pogorszenie sytuacji
Grupa 4: Oborniki
Slaskie, Radkow

Grupa 4: Gryféw
Slaski, Jaworzyna
Slaska, Legnica

Grupa 6: Duszniki-
Zdroj, Strzelin,
Szczytna, Ziebice

Grupa 5: brak

typ 5. miasta z niskim
wskaznikiem, w ktorych
utrzymuje sie zta sytuacja
lub nastgpito pogorszenie

Grupa 5: Chojnéw,
Gtogdw, Jelcz-Laskowice,
Kamienna Gora, Olesnica,
Watbrzych

Grupa 5:
Dzierzonidw

typ 6.miasta, w ktérych brak
miejsc w ztobkach i brak
zmian lub nastgpito
pogorszenie

Grupa 5: Bardo, Bielawa,
Bierutow, Bolkéw, Brzeg
Dolny, Bystrzyca Ktodzka,
Chociandw, Gtuszyca,
Gora, Jelenia Gora,
Karpacz, Katy
Wroctawskie, Ladek-Zdrdj,
Lubawka, Lubomierz,
Mieroszéw, Miedzybdrz,
Miedzylesie, Milicz,
Niemcza, Nowa Ruda,
Piensk, Pitawa Gérna,
Polanica-Zdréj, Przemkow,
Sobdtka, Strzegom,
Szczawno-Zdrdj, Scinawa,
Swieraddw-Zdroj,
Swierzawa, Wasosz,
Wigzow, Zawidow, Ztoty
Stok

Grupa 5:
Siechnice,
Wojcieszow,
Zaréw

*Brak danych dla Pieszyc i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
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Rys. V.2.5. Grupy miast na podstawie wspotczynnika umieralnosci niemowlgt na 1 tys. urodzen zywych, w latach 2007-
2009 i zmiany w relacji do lat 1999-2001 oraz wskaznika liczby miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r.
i zmiany wskaznika w latach 1999-2010, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Miasta podzielono na grupy miast na podstawie wspétczynnika umieralnosci niemowlat na
tysigc urodzen zywych, w latach 2007-2009 i zmiany w relacji do lat 1999-2001 oraz wskaznika liczby
miejsc w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r. i zmiany wskaznika w latach 1999-2010.

Wymienione ponizej grupy miast sg zréznicowane pod wzgledem sytuacji i trendéw (Ze wzgledu na
wskaznik liczby miejsc w ztobkach przypadajacej na 100 dzieci w wieku 0-3 lat w 2010 r. oraz zmiane
tego wskaznika w latach 1999-2010, miasta podzielono na 6 typow o zréznicowanym wskazniku i
zréznicowanych zmianach (Rys. V.2.4):

1) grupa 1. —dobra sytuacja i korzystne trendy; jest to grupa o najkorzystniejszej sytuacji, gdzie
wskazniki Swiadczg o wysokim poziomie opieki nad matka i noworodkiem oraz zaspokojenia
potrzeb w zakresie opieki nad matymi dzieémi (0-3 lat),

2) grupa 2. — przecietna sytuacja i korzystne trendy; ztozona z miast, w ktérych wystepuja
Srednie wskazniki i ktore utrzymujg swojg pozycje lub nastepuje w nich poprawa sytuacji,

3) grupa 3. — dobra lub przecietna sytuacja i zréznicowane trendy: korzystne/niekorzystne;
w skfad grupy wchodzg miasta charakteryzujace sie niskim lub srednim wspdtczynnikiem
umieralnosci niemowlat utrzymujace lub umacniajagce swojg pozycje oraz wysokim lub
$rednim wskaznikiem liczby miejsc w ztobkach, zmniejszajgcym swojg wartosé,

4) grupa4.-zrdéznicowana sytuacja i trendy: zta i niekorzystne/dobra lub przecietna i korzystne;
ztozona z miast charakteryzujgcych sie wysokim lub srednim wspdtczynnikiem umieralnosci
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niemowlat, bez poprawy lub z pogorszeniem sytuacji oraz wysokim lub srednim wskaznikiem
liczby miejsc w ztobkach, rosngcym lub utrzymujgcym sie na tym samym poziomie,

5) grupa5.—zrdznicowana sytuacja i trendy: dobra i korzystne/zta i korzystne lub niekorzystne;
sg to miasta o niskim lub srednim wspétczynniku umieralnos$ci niemowlat utrzymujace lub
umacniajgce swojg pozycje, przy jednoczesnym braku ztobkdéw lub niskim wskazniku liczby
miejsc w ztobkach,

6) grupa 6. — zrdznicowana sytuacja: zta/dobra i niekorzystne trendy; w sktad grupy wchodza
miasta z wysokim lub S$rednim wspétczynnikiem umieralnosci niemowlat, w ktdrych
zanotowano brak poprawy lub pogorszenie sytuacji, przy jednoczesnym wysokim lub
Srednim wskazniku liczby miejsc w ztobkach zmniejszajgcym swojg wartos¢,

7) grupa 7. - zta sytuacja i zréznicowane trendy: korzystne lub niekorzystne; grupa ztozona
z miast, w ktérych nie ma miejsc w ztobkach lub ich ilos¢ jest bardzo mata oraz w ktérych
jednoczesnie wspétczynnik umieralnosci niemowlat jest wysoki i dodatkowo utrzymuje sie
zta sytuacja lub nastgpito pogorszenie.

Z analizy typologii miast pod wzgledem dostepnosci i jakosci opieki nad noworodkami i dzie¢mi
w wieku 0-3 lat wynika, iz w wojewddztwie dolnoslgskim zanotowano wszystkie typy miast za
wyjatkiem typu charakteryzujgcego grupe 2.

Najkorzystniejszg sytuacjg w zakresie dostepnosci i jakosci opieki nad noworodkami i dzie¢mi
w wieku 0-3 lat charakteryzuje sie grupa 1. Znalazto sie w niej 7 miast, w tym 1 duze (Wroctaw),
2 érednie (Polkowice i Lubin) oraz 4 mate (Sroda Slaska, Le$na, Piechowice, Szklarska Poreba). Wéréd
wyzej wymienionych miast na uwage zastuguje Sroda Slaska, ktéra na tle wojewddztwa wypadia
zdecydowanie najlepiej. Miasto od 1999 r. utrzymuje niski wspdtczynnik umieralnosci niemowlat, przy
wysokim wskazniku liczby miejsc w ztobkach, podnoszgcym swojg wartosc.

Sytuacje miast, ktére zostaty zakwalifikowane do grupy 3. mozna okresli¢ jako dobra. S3 to
osrodki, w ktorych wspodtczynnik umieralnosci niemowlat jest niski, utrzymuje swdj poziom lub ulega
poprawie, natomiast wskaznik miejsc w ztobkach znalazt sie na poziomie wysokim lub $rednim
i zanotowano jego spadek. Omawiany typ rozpoznano wsrdd 5 miast, w tym w 2 osrodkach sredniej
wielkosci (Jawor, Ktodzko) oraz w 3 matych (Bogatynia, Kudowa-Zdroj, Ztotoryja).

W sktad grupy 4. weszty miasta, w ktérych wspdtczynnik umieralnosci niemowlgt wypadt
negatywnie (wysoki lub sredni i nie wykazat poprawy lub nastgpito pogorszenie sytuacji), natomiast
wskaznik liczby miejsc w ztobkach zanotowat wysokg lub $rednig warto$¢, przy braku zmian lub
poprawie sytuacji. W grupie znalazto sie 5 miast, w tym 1 duze (Legnica) i 4 mate (Oborniki Slaskie,
Radkéw, Gryfow Slaski, Jaworzyna Slaska).

Najwiecej miast (49) zostato zakwalifikowanych do grupy 5. Nalezg do niej osrodki o niskim lub
Srednim wspotczynniku umieralnosci niemowlat, ktore utrzymujg swoj poziom lub ktérych sytuacja
ulega poprawie oraz charakteryzujgce sie niekorzystng sytuacjg pod wzgledem liczby miejsc w ztobkach
(niski wskaznik miejsc w ztobkach lub brak ztobkdéw). W grupie znalazto sie 1 duze miasto (Watbrzych),
8 srednich (Gtogdéw, Olesnica, Dzierzonidw, Bielawa, Nowa Ruda, Kamienna Godra, Jelenia Gora,
Zgorzelec) i 40 matych osrodkow.
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Najmniej miast trafito do grupy nr 6. Nalezg do niej 4 mate osrodki: Duszniki-Zdroj, Strzelin,
Szczytna, Ziebice. Charakterystyczng cechg omawianej grupy jest wysoki lub $redni wspdtczynnik
umieralnosci niemowlat, bez poprawy lub obnizajacy swojg warto$¢ oraz wysoki lub sredni wskaznik
liczby miejsc w ztobkach (z tendencjg spadkowa).

Ostatnig grupe 7. stanowi 19 miast. Sytuacja omawiane] grupy przedstawia sie bardzo
niekorzystnie. Nalezg do niej osrodki, w ktérych wspdtczynnik umieralnos$ci niemowlat jest wysoki lub
$redni, bez poprawy lub z pogorszeniem sytuacji, a wskaznik liczby miejsc w ztobkach jest niski lub
wykazano brak ztobkéw. Wyzej opisany typ dotyczyt 5 s$rednich miast (Bolestawiec, Luban,
Swiebodzice, Swidnica, Otawa) oraz 14 matych.

V.3. Edukacja

Dostepnosé i jakos¢ edukacji zostaty przedstawione za pomocg dwéch wskaznikéw:

1) liczby miejsc w przedszkolach w przeliczeniu na 100 dzieci w wieku 3-6 lat, ktéry swiadczy
o dostepnosci ustug edukacji na poziomie przedszkolnym,

2) wynikdéw egzamindéw gimnazjalnych, ktére swiadczg o jakosci powszechnego ksztatcenia na
poziomie gimnazjalnym.

Oba aspekty zostaty pokazane jako osobne zagadnienia, a w rozdziale V.6. oba wskazniki zostaty
wziete pod uwage jako jedne z kryteridw oceny jakosci i poziomu zycia w miastach.

W celu okreslenia poziomu dostepu do ustug przedszkolnych postuzono sie wskaznikiem —
miejsca w przedszkolach w przeliczeniu na 100 dzieci w wieku 3 — 6 lat. Pod tym wzgledem
wojewoddztwo dolnoslaskie na tle Polski wypada korzystnie, jednak poziom zmian w latach 1999-2010
jest korzystniejszy dla Polski.

W 2010 r. najwyzszy wskaznik wystapit w Radkowie (256,9), Lubomierzu (189,4) i Bardzie
(148,5). Najnizszy miat miejsce w Siechnicach (0,0), gdzie dopiero w 2010 r. nie odnotowano zadnego
miejsca w przedszkolach oraz w Swierzawie (1,7). Niski wskaznik zanotowano réwniez w Nowej Rudzie
(38,7) i Ztotoryi (39,2). W 2010 r. w stosunku do 1999 r. w 78 miastach odnotowano wzrost wartosci
wskaznika. Najwiekszy przyrost miejsc w przedszkolach nastgpit w Miliczu (210,2%), Wigzowie
(121,4%) i Ktodzku (112,4%). Najmniejszy wzrost miat miejsce w Mirsku (4,5%), Trzebnicy (5,3%)
i Zarowie (9,1%). W Gtuszycy i Olesnicy sytuacja nie zmienita sie. Na 91 miast jedynie w 9 nastgpit
spadek iloéci miejsc w przedszkolach. Najwiekszy zanotowano w Siechnicach (-100%), Swierzawie (-
98,3%), Bolkowie (-34,8%), Brzegu Dolnym (-12,1%) i Bierutowie (-9,6%).

Miejsca w przedszkolach na 100 dzieci w wieku 3-6 lat.
1999 2010
Dolny Slask - ogétem 43,1 57,3
Dolny Slask - miasta 47,5 52,1
Polska - ogotem 40,0 56,2
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W odniesieniu do sredniej w miastach wojewddztwa dolnoslgskiego, dostep do ustug
przedszkolnych oceniono w zaleznosci od wskaznika ilosci miejsc przypadajgcych na 100 dzieci w wieku

3-6 lat, jako:

— dobry (wskaznik od 101 do 257),
— $redni (wskaznik od 53 do 100),
— zty (wskaznik od 0 do 52)

Dostep do ustug przedszkolnych w 2010 r.

Zmiana dostepu do przedszkoli w latach 1999-2010.

Gorce, Jedlina-
Zdréj, Nowa
Ruda,
Ztotoryja,
Zaréw

Chocianoéw, Duszniki-Zdréj, Dzierzoniéw, Gtogow,
Gora, Jawor, Jaworzyna Slaska, Jelcz-Laskowice,
Jelenia Géra, Kamienna Goéra, Ktodzko, Kowary,
Kudowa-Zdroj, Ladek-Zdroj, Legnica, Lesna,
Luban, Lubawka, Lubin, Lwéwek Slgski,
Miedzylesie, Mirsk, Otawa, Piechowice, Piensk,
Pieszyce, Pitawa Gdrna, Polanica-Zdrdj,
Polkowice, Prochowice, Sobétka, Stronie Slgskie,
Strzegom, Strzelin, Szczawno-Zdrdj, Szczytna,
Szklarska Poreba, Scinawa, Swidnica,

zty 0 - 52 sredni 53 — 100 dobry 101-257
spadek | Siechnice, Bierutow, Bolestawiec, Bolkow, Brzeg Dolny, brak
Swierzawa Chojnéw, Miedzybdrz, Wegliniec
bez Olesnica Gtuszyca brak
zmian
wzrost | Boguszow- Bielawa, Bogatynia, Bystrzyca Ktodzka, Bardo, Gryfow

Slaski, Karpacz, Katy
Wroctawskie,
Lubomierz,
Mieroszéw, Milicz,
Niemcza,
Nowogrodziec,
Oborniki Slaskie,
Przemkéw, Radkow,
Sycéw, Sroda
Slaska, Twardogéra,

Swiebodzice, Swieradéw-Zdrdj, Trzebnica, Wigzdw, Wlen,
Watbrzych, Wasosz, Wojcieszéw, Wotdw, Zabkowice Slaskie,
Wroctaw, Zawidéw, Zgorzelec, Ziebice, Zmigréd Ztoty Stok

*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich

Pod wzgledem dostepu do ustug przedszkolnych w 2010 r. i zmian dostepu w latach 1999-2010,
miasta podzielono na 5 grup (Rys. V.3.1):

1) dobry dostep i spadek, brak zmian lub wzrost,

2) $redni dostep i wzrost,

3) S$redni dostep i brak zmian lub spadek,

4) zty dostep i wzrost,

5) zty dostep i brak zmian lub spadek.

Do grupy 1. zaliczone zostaty miasta, w ktérych dostep do ustug przedszkolnych jest dobry.
Znalazto sie tu 19 matych miast, w ktérych nastgpita poprawa sytuacji w latach 1999-2010.
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Grupa 2. to osrodki, w ktérych poziom dostepu jest sredni, jednak w przypadku utrzymania
dotychczasowej tendencji wzrostowej mozna przypuszczaé, ze w przysztosci osiggng dobry dostep. Jest
to najwieksza grupa miast, w sktad ktérej wchodzg 54 miasta, w tym wszystkie duze: Wroctaw, Legnica
i Watbrzych, 14 $rednich i 37 matych.

W grupie 3. znalazty sie miasta, w ktérych poziom dostepu jest sSredni i nie nastgpita poprawa
dostepnosci lub dostepnosc spadta. W tej grupie jest 8 miast, w tym 1 srednie (Bolestawiec) i 7 matych.

Do grupy 4. nalezg te miasta, w ktérych poziom dostepu jest zty, jednak nastepuje poprawa
sytuacji. W tej grupie jest 5 miast, w tym 1 $rednie (Nowa Ruda) i 4 mate.

Grupa 5. to miasta gdzie poziom dostepu jest zly, nie nastepuje poprawa lub nastgpito
pogorszenie. W grupie tej znalazty sie 3 miasta, w tym jedno srednie: Olesnica i dwa mate: Siechnice,
Swierzawa.

Rys. V.3.1. Dostep do ustug przedszkolnych w 2010 r. oraz jego zmiana w latach 1999-2010, Zrodto: opracowanie wtasne
na podstawie danych z GUS
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*Brak danych dla Prusic i Olszyny, w 1999 r. nie posiadaty praw miejskich
Wyniki egzaminéw gimnazjalnych

Wyniki egzamindéw gimnazjalnych i maturalnych sg zbierane przez Wydziat Badan i Analiz
Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu (OKE) na poziomie poszczegdlnych szkoét. Dane te
zostaty przetworzone tak, by uzyskac informacje o sSrednich wynikach w poszczegélnych miastach. Do
badan wybrano wyniki egzamindéw gimnazjalnych czesci matematyczno-przyrodniczej i humanistycznej
w 2006 r. i 2011 r., aby poréwnac miasta uzyto skali staninowej, jest to dziewieciostopniowa skala w
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Polsce powszechnie uzywana przez Centralng Komisje Egzaminacyjng, w praktyce Komisji utrwalita sie
nastepujaca tradycja nazywania kolejnych Staninéw (w nawiasach okreslona procentowo czesé
populacji, ktora zawiera sie w poszczegélnych przedziatach):

e najnizszy (4%),

e bardzo niski (7%),

e niski (12%),

e nizej sredni (17%),
e JSredni (20%),

o wyzej Sredni (17%),
o wysoki (12%),

e bardzo wysoki (7%),
® najwyzszy (4%).

W analizie przyjeto numeracje Staniny od stopnia najnizszego, im wyzsza Stanina tym lepsze
wyniki egzamindéw w gimnazjach.

Analizujgc wyniki egzamindw gimnazjalnych czesci humanistycznej z 2011 r. wg skali Staninowej
stabo wypadty miasta mate. Miasta duze znalazly sie powyzej sredniej, w 7 i 9 Staninie, natomiast 6
miast Srednich znalazto sie ponizej sredniej (cztery z nich lezg w podregionie watbrzyskim), 2 miasta
znalazty sie w Sredniej, 9 powyzej Sredniej.

Najnizsze wyniki uzyskaty gimnazja w Szklarskiej Porebie, Bystrzycy Ktodzkiej i Sobétce, bardzo
niskie zanotowano w: Dzierzoniowie, Strzelinie, Wojcieszowie, Zabkowicach Slaskich, Gtuszycy,
Prusicach i Gtogowie. Analizujgc réznice pomiedzy rokiem 2006 i 2011 najwiekszy spadek miat miejsce
w Dzierzoniowie (o 7 stopni Stanina), Strzelinie (o 6 stopni Stanina). Najwyzsze wyniki uzyskaty
gimnazja w Polanicy-Zdroju, Kamiennej Gdrze, Miliczu, Wroctawiu. Analizujac réznice pomiedzy rokiem
2006 i 2011 najwiekszy wzrost miat miejsce we Wleniu (o 6 stopni Stanina), Polanicy-Zdroju (o 5 stopni
Stanina), Siechnicach (o 5 stopni Stanina).

Analizujgc wyniki egzaminéw gimnazjalnych czesci matematyczno-przyrodniczej z 2011 r. wg
skali Staninowej, mozna zauwazy¢, ze stabo wypadty miasta mate. Miasta duze znalazty siew 5, 6i 9
Staninie, miasta srednie w wiekszosci znalazty sie w staninie powyzej Sredniej.

Najnizsze wyniki uzyskaty gimnazja w Sobétce, Szklarskiej Porebie i Bystrzycy Ktodzkiej, bardzo
niskie w Chocianowie, Kowarach, Lubomierzu, Olszynie, Prusicach, Zabkowicach Slgskich, Niemczy.
Analizujgc réznice pomiedzy rokiem 2006 i 2011 najwiekszy spadek miat miejsce w Dzierzoniowie (o 6
stopni Stanina), Bielawie (o 4 stopnie Stanina), NowogrodzZcu (o 4 stopnie Stanina). Najwyzsze wyniki
uzyskaty gimnazja we Wroctawiu, Wotowie, Trzebnicy, Miedzyborzu. Analizujgc réznice pomiedzy
rokiem 2006 i 2011 najwiekszy wzrost miat miejsce w Zmigrodzie (o 5 stopni Stanina), Ztotoryi (o 4
stopnie Stanina), Wleniu (o 4 stopnie Stanina).
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Tab. V.3.3. Poziom wynikow egzaminow gimnazjalnych z czesci humanistycznej w 2011 r. oraz jego zmiana w latach 2006-
2011, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu

Poziom wynikéw egzamindéw gimnazjalnych w 2011 r.

wysoki (najwyzszy,
bardzo wysoki,
wysoki)

sredni (wyzej Sredni,
Sredni)

niski (nizej Sredni, niski, bardzo
niski, najnizszy)

7

Inych w latach 2006-2011

6w egzamindéw gimnazja

Zmiana poziomu wynik

Jaworzyna Slaska,
Jelcz-Laskowice,

Bolkéw, Gryféw Slaski,
Lubawka, Mieroszéw,

Bogatynia, Chocianéw, Lubomierz,
Lwowek Slaski, Przemkéw, Radkow,

Kamienna Gora, Miedzybdrz, Miedzylesie, | Wigzédw
Luban, Lubin, Milicz, | Niemcza, Oborniki Slaskie,
wzrost Mirsk, Nowa Ruda, Pitawa G,érna, Polkowice,
Polanica-Zdrdj, Stronie Slaskie, Szczytna,
Siechnice, Strzegom, | Scinawa, Sroda Slaska,
Trzebnica, Wasosz, Ziebice, Zaréw,
Watbrzych, Wlen, Zmigrod
Ztotoryja, Ztoty Stok
bez Ktodzko, Legnica, Gora, jawor, Olesnica, Pieszyce
2mian Twardogora, Sycéw, Zawidow
Wroctaw
Wotéw, Zgorzelec Bierutow, Bolestawiec, Bardo, Bielawa, Boguszéw-Gorce,
Chojnow, Jelenia Goéra, Brzeg Dolny, Bystrzyca Ktodzka,
Karpacz, Katy Duszniki-Zdrdj, Dzierzoniéw,
Wroctawskie, Kudowa- Gtogdw, Gtuszyca, Jedlina-Zdrdj,
spadek Zdroéj, Nowogrodziec, Kowary, Ladek-Zdrdj, Lesna, Olszyna,

Piensk, Szczawno-Zdrdj,
Swieradéw-Zdrdj

Otawa, Piechowice, Prochowice,
Prusice, Sobodtka, Strzelin, Szklarska
Poreba, Swidnica, Swiebodzice,
Swierzawa, Wegliniec, Wojcieszéw,
Zabkowice Slgskie

Tab. V.3.4. Poziom wynikow egzaminow gimnazjalnych z czesci matematyczno-przyrodniczej w 2011 r. oraz jego zmiana
w latach 2006-2011, zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu

Poziom wynikéw egzamindéw gimnazjalnych w 2011 r.

bardzo wysoki,
wysoki)

wysoki (najwyzszy,

sredni (wyzej $redni, sredni)

niski (nizej $redni, niski, bardzo
niski, najnizszy)

Zmiana poziomu wynikow

Inych w

egzamindow gimnazja

wzrost

Kamienna Gora,
Kudowa-Zdrdj,
Luban, Lubin,
Miedzybdrz, Nowa
Ruda, Olesnica,
Piechowice,
Polanica-Zdrdj,

Wlen, Wotdw,
Ztotoryja, Zmigréd

Siechnice, Trzebnica,

Jedlina-zZdrdj, Jelcz-
Laskowice, Karpacz,

Sycéw, Szczawno-Zdrd;j,
Watbrzych, Wegliniec,
Ziebice, Zaréw

Bogatynia, Duszniki-Zdrdj,

Mieroszéw, Oborniki-Slgskie,

Bardo, Gtuszyca, Les$na,
Lubomierz, Pitawa Gérna,
Przemkoéw, Radkow, Szczytna,
Zawidow
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Milicz, Twardogéra, Brzeg Dolny, Chojnéw, Bolkéw, Miedzylesie, Niemcza,
bez Wroctaw Gryféw Slaski, Jawor, Ladek- If’ieszyce: Prochowice, Stronie
. Zdréj, Lubawka, Lwowek Slaskie, Swierzawa, Wojcieszow
zmian Slaski, Polkowice, Strzegom,
Scinawa, Swiebodzice
Ktodzko, Zgorzelec, Bolestawiec, Gora, Bielawa, Bierutow, Boguszow-
Ztoty Stok Jaworzyna Slaska, Jelenia Gorce, Bystrzyca Ktodzka,
Gora, Katy Wroctawskie, Chocianow, Dzierzonidw,
Legnica, Mirsk, Gtogdw, Kowary, Olszyna,
spadek Nowogrodziec, Sroda Slgska, | Otawa, Piensk, Prusice,
Wasosz Sobotka, Strzelin, Szklarska
Poreba, Swidnica, Swieradéw-
Zdréj, Wigzdw, Zabkowice
Slaskie

Wyniki egzamindw gimnazjalnych uznano za miernik jakosci edukacji powszechnej
(obowigzkowej). Na podstawie wynikdw egzamindw gimnazjalnych w czesci humanistycznejiich zmian
oraz w odniesieniu do wynikdw egzamindw gimnazjalnych w czesci matematyczno-przyrodniczej i ich
zmian, okreslono 5 typdéw miast o zréznicowanym poziomie edukacji i zréznicowanych zmianach (Rys.
V.3.2, Rys. V.3.3):

typ 1. — poziom wysoki i poprawa lub brak zmian,

typ 2. — poziom powyzej Sredniego lub sredni i poprawa lub brak zmian,
typ 3. — poziom niski i wzrost,

typ 4. - poziom niski i brak zmian lub spadek,

typ 5. —poziom wysoki i spadek.

Czes¢ humanistyczna

Do typu 1. zaliczono miasta, w ktorych poziom edukacji (na podstawie wynikdw egzamindéw
gimnazjalnych z czesci humanistycznej) w 2011 r. byt wysoki, a zmiany poziomu byty korzystne (wzrost,
brak zmian). Do tego typu nalezy 16 miast, w ktdrych nastgpita poprawa sytuacji, w tym 1 duze miasto
(Watbrzych), 4 srednie i 11 matych. Nastepng grupe stanowig miasta o ustabilizowanym wysokim
poziomie, do ktérych nalezg 2 duze miasta (Legnica, Wroctaw), 1 s$rednie (Ktodzko) i 1 mate
(Twardogodra).

Korzystna sytuacja wystepuje rowniez w miastach typu 2., w ktérych sytuacja jest Srednia
i ustabilizowana lub nastgpita poprawa. Do tego typu nalezg 23 miasta, w tym 3 Srednie i 20 matych.

Miasta zaliczone do typu 3. charakteryzujg sie stabym poziomem edukacji, jednak ze wzgledu na
zanotowang poprawe sytuacji mozna przypuszczaé, ze sytuacja zmieni sie na lepsze. Do tego typu
nalezy 7 matych miast.

Typ 4. to miasta o stabym poziomie i niekorzystnych zmianach (spadku lub braku zmian). Do tego
typu nalezy 28 miast, w tym 6 srednich i 22 matych.
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Typ 5. obejmuje miasta, gdzie poziom edukacji jest wysoki lub sredni i nastgpit spadek poziomu.
Do tego typu nalezy 13 miast, w tym 3 Srednie i 10 matych.

Rys. V.3.2. Poziom wynikéw egzaminéw gimnazjalnych z humanistycznej w 2011 r. oraz jego zmiana w latach 2006-2011,
Zrodfo: opracowanie witasne na podstawie danych z Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu
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Do typu 1. zaliczono miasta, w ktérych poziom edukacji (okreslony na podstawie wynikéw
egzamindw gimnazjalnych z czesci matematyczno-przyrodniczej) w 2011 r. byt wysoki, a zmiany
poziomu byty korzystne (wzrost, brak zmian). Do tego typu nalezy 15 miast, w ktérych nastgpita
poprawa sytuacji, w tym 5 srednich i 10 matych. Nastepng grupe stanowig miasta o ustabilizowanym
wysokim poziomie, do ktérych nalezy 1 duze miasto (Wroctaw) i 2 mate (Milicz, Twardogéra).

Korzystna sytuacja wystepuje rowniez w miastach typu 2., w ktérych poziom jest sredni
i ustabilizowany lub nastgpita poprawa. Do tego typu nalezg 24 miasta, w tym 1 duze (Watbrzych),
3 $rednie i 20 matych.

Miasta zaliczone do typu 3. charakteryzuja sie stabym poziomem edukacji, jednak ze wzgledu na
zanotowang poprawe sytuacji mozna przypuszczaé, ze w przysztosci sytuacja zmieni sie na lepsze. Do
tego typu nalezy 9 matych miast.

Typ 4. to miasta o stabym poziomie i niekorzystnych zmianach (spadku lub braku zmian). Do tego
typu nalezy 27 miast, w tym 5 srednich i 22 matych.
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Typ 5. obejmuje miasta, gdzie poziom edukacji jest wysoki lub sredni i nastgpito pogorszenie
sytuacji. Do tego typu nalezy 13 miast, w tym 1 duze (Legnica), 4 srednie i 8 matych.

Rys. V.3.3. Poziom wynikow egzaminow gimnazjalnych z czesci matematyczno-przyrodniczej w 2011 r. oraz jego zmiana
w latach 2006-2011, zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu
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Podsumowanie:

Koncowa ocena poziomu edukacji gimnazjalnej obejmuje wyniki obu egzamindéw: czesci
humanistycznej i przyrodniczo-matematycznej. Na jej podstawie okreslone zostaty nastepujace typy
miast (Rys. V.3. 4):

typ 1. - wysoki poziom (wysoki/wysoki),

typ 2. - ponadprzecietny i przecietny poziom (wysoki/przecietny, przecietny/wysoki,

przecietny/przecietny),

typ 3. - zréznicowany poziom ponizej przecietnego (przecietny/niski, niski/przecietny),

typ 4. - duze dysproporcje poziomu (wysoki/niski, niski/wysoki),

typ 5. - niski poziom (niski/niski).

228
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Czes$¢ matematyczno-przyrodnicza w 2011 r.
wysoki rzecietn niski
. (najwyiszy, bardzo ,  Ppreecleiny . (niski, bardzo niski,
Poziom R . (wyzej sredni, Sredni, nizej Sredni . .
wysoki, wysoki w . . najnizszy w skali
. . w skali Stanina) .
skali Stanina) Stanina)
. Kamienna Gora, Jaworzyna Slaska, Jelcz- brak
wysoki Ktodzko, Luban, Lubin, | Laskowice, Legnica, Mirsk,
(najwyiszy, |V|I|ICZ., Nowal}.?uda, Strzegom, Watbrzych
bardzo P.olanlc-:a-ZdrOJ, .
wysoki, Siechnice, Trzebnica,
. Twardogora, Wlen,
wysoki w )
skali Wotdw, Wroc’raw,'
Stanina) Zgorzelec, Ztotoryja,
Ztoty Stok
Kudowa-Zdroj, Bardo, Bierutéw, Bogatynia, Bielawa, Niemcza,
Miedzybdrz, Olesnica, | Boguszow-Gorce, Bolestawiec, Wigzow, Zawidow,
Zmigréd Bolkéw, Chojnéw, Gora, Gryfow
. Slaski, Jawor, Jedlina-Zdrdj,
o . Jelenia Géra, Karpacz, Katy
b przecigtny Wroctawskie, Ladek-Zdroj,
2 , fo
o (wyzej Lubawka, Lwowek Slgski,
N . . Mieroszéw,, Miedzylesie,
4 $redni, )
2 . _ .
2 | éredni, nizej Nowogrodziec, Oborniki Slaskie,
© . . Otawa, Piensk, Pitawa Gérna,
£ sredni w ) J ’
2 skali Polk0W|?e, Przemkéw, Radkow,
o . . , i
2 Stanina) Stronie Slaskie, Sy,lcow, Szc%awno
o] Zdréj, Szczytna, Scinawa, Sroda
Slaska, Swidnica, Swiebodzice,
Swieraddw-Zdrdj, Swierzawa,
Wasosz, Wegliniec, Ziebice,
Zaréw
niski Piechowice Brzeg Dolny, Duszniki-Zdrdj, Bystrzyca Ktodzka,
Dzierzoniéw, Gtogdéw, Gtuszyca, Chocianéw, Kowary,
(niski, Lesna, Pieszyce, Wojcieszow Lubomierz, Olszyna,
bardzo Prochowice, Prusice,
niski, Sobdtka, Strzelin,
najnizszy w Szklarska-Poreba,
skali Zabkowice Slgskie
Stanina)

Najkorzystniejsza sytuacja wystepuje w miastach 1. typu, gdzie poziom edukacji zaréwno
w czesci humanistycznej jak i matematyczno-przyrodniczej jest wysoki (powyzej wysokiego w skali
Staninowej). W tej grupie jest 16 miast, w tym 1 duze (Wroctaw), 6 srednich i 9 matych.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Jako korzystng nalezy réwniez oceni¢ sytuacje w miastach zaliczonych do 2. typu, w ktérych
wyniki z obu czesci egzaminu byty na poziomie co najmniej przecietnym. Sg tu miasta, w ktérych jedna
z czesci byta na poziomie wysokim, a druga na przecietnym oraz takie, w ktérych wyniki obu czesci
wypadty na poziomie przecietnym. W tej grupie jest 51 miast, w tym 2 duze, 8 srednich i 41 matych.

Do typu 3. nalezg miasta, w ktdrych co najmniej jedna cze$¢ znalazta sie na poziomie
przecietnym, a druga na niskim. Do grupy nalezy 12 miast, w tym 3 $rednie i 9 matych.

W miastach zaliczonych do typu 4. znalazty sie osrodki, w ktérych jedna z czesci egzaminu byta
na poziomie wysokim, a druga na niskim. Wskazuje to na duze dysproporcje w poziomie edukacji
i pewng specjalizacje w kierunku humanistycznym lub matematyczno-przyrodniczym. W tej grupie jest
tylko jedno mate miasto: Piechowice.

Jednoznacznie negatywna sytuacja wystepuje w miastach zaliczonych do 5. typu, w ktérych
wyniki obu czesci egzaminu gimnazjalnego byty na niskim poziomie. W tej grupie jest 11 matych miast.

Rys. V.3. 4. Poziom wynikéw egzaminacyjnych gimnazjalnych z czesci matematyczno-przyrodniczej i humanistycznej w 2011
r. Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

V.4. Oferta kulturalna i rekreacyjno — sportowa
V.4.1. Oferta kulturalna

Ocene dostepnosci ustug kulturalnych dokonano na podstawie wskaznikéw okreslajgcych: ilos¢
czytelnikdow na 1 tys. mieszkancéw, ilos¢ cztonkéw két w domach kultury, $wietlicach, klubach
w przeliczeniu na 100 mieszkancéw i ilo$¢ uczestnikdw imprez organizowanych przez domy kultury,
Swietlice, kluby na 100 mieszkancéw. Powyzisze wskazniki odnoszg sie co prawda do aktywnosci
mieszkancow w zakresie korzystania z ustug kulturalnych, a nie do dostepnosci tych ustug, jednak
autorzy uznali, ze aktywnos¢ jest w duzej mierze odzwierciedleniem oferty kulturalnej. Wskazniki te
wydajg sie bardziej miarodajne niz liczba bibliotek, két, swietlic, czy klubdw.

Czytelnicy bibliotek publicznych w przeliczeniu na 1 tys.
mieszkancow
2002 2010
Dolny Slask -ogétem 225 175
Dolny Slgsk - miasta 252 197
Polska - ogotem 196 170
Polska — miasta 236 208

Analizujac ilo$é czytelnikdw na 1 tys. mieszkaricéw, mozna zauwazy¢, iz miasta wojewddztwa
dolnoslaskiego ze wskaznikiem 197 wypadajg Srednio na tle innych wojewddztw, i stabiej od miast
Polski, ktorych wskaznik byt rowny 208. Najwyzszy wskaznik w 2010 roku zanotowano w Szczawnie-
Zdroju (439), Bogatyni (354) i Lubomierzu (350). Najnizszy wskaznik w 2010 r. zanotowano w Trzebnicy
(0), Piechowicach (74) i Zawidowie (75). W Trzebnicy, nie zanotowano ani jednego czytelnika w 2009
i 2010, podobnie w Obornikach Slgskich w 2008 r.

Poréwnujac rok 2010 do $redniej z lat 2002-2009 tylko w sze$ciu miastach wskaznik wzrést:
w Obornikach Slaskich (26,4), Kowarach (26,0), Lubomierzu (8,6), Brzegu Dolnym (7,8), Ladku-Zdroju
(5,1), Swidnicy (0,3). W pozostatych miastach zanotowano spadek wskaznika, najwiecej w Miedzylesiu
(175,5), Swierzawie (164,2), Trzebnicy (125,5), najmniej spadt w Swieradowie-Zdroju (0,1), Ole$nicy
(1,3) oraz w Kgtach Wroctawskich (3,0).

Okreslono poziom czytelnictwa w miastach na podstawie wskaznika liczby czytelnikow bibliotek
publicznych w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw, jako:

— wysoki, wskaznik w przedziale 274,1 — 439,0,
— ponadprzecietny, wskaznik w przedziale 197,1 — 274,0,
— przecietny i niski, wskaznik w przedziale 0,0 - 197,0.

Okreslono 4 typy miast ze wzgledu na poziom czytelnictwa w 2010 r. i zmiane poziomu
w stosunku do Sredniej z lat 2002-2009 (Rys. V.4.1):
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1) typ 1. — miasta o wysokim poziomie, ktére utrzymaty lub podniosty poziom (wysoki/bez
zmian, wysoki/wzrost),
2) typ 2. — miasta o ponadprzecietnym poziomie, ktére utrzymaty lub podniosty poziom
(ponadprzecietny/wzrost, ponadprzecietny/bez zmian),
3) typ 3. — miasta o wysokim i ponadprzeciethym poziomie, w ktérych nastgpit spadek
(wysoki/spadek, ponadprzecietny/spadek),
4) typ 4.— miasta o niskim poziomie, w ktérych nastapit wzrost (niski/wzrost),
5) typ 5. — miasta o niskim poziomie, w ktérych nastgpit spadek lub zmiany nie nastgpity
(niski/bez zmian, niski/spadek).
Poziom czytelnictwa w 2010 r.
wysoki ponadprzecietny przecietny i niski
wzrost Lubomierz Brzeg Dolny, Ladek-Zdrdj, Kowary
poziomu Oborniki Slaskie
bez Swidnica Swieradéw-Zdrdj
zZmian
spadek Bogatynia, Bardo, Bierutow, Bolestawiec, Bielawa, Boguszéw-Gorce,
s Bystrzyca Duszniki-Zdréj, Dzierzoniéw, Bolkéw, Chocianow, Chojnow,
k] Ktodzka, Gryféw Slaskie, Jawor, Gtogdw, Gtuszyca, Gora,
§ Miedzylesie, Karpacz, Ktodzko, Legnica, Jaworzyna Slaska, Jedlina-zdréj,
E Piensk, Stronie Lubin, Lwéwek Slaski, Jelcz-Laskowice, Jelenia Gora,
g Slaskie, Mieroszéw, Miedzybérz, Kamienna Gdra Katy
-g Szczawno-Zdrdj, Milicz, Mirsk, Nowa Ruda, Wroctawskie, Kudowa-Zdroj,
S Szklarska Poreba, | Nowogrodziec, Olesnica, Lesna, Luban, Lubawka, Niemcza,
§ Wigzow Ofawa, Polanica-Zdrdj, Piechowice, Pieszyce, Pitawa
;g Polkowice, Prochowice, Gérna, Prusice, Przemkodw,
Radkéw, Siechnice, Strzegom, Sobétka, Sycéw, Szczytna,
Strzelin, Sroda Slaska, Scinawa, Swiebodzice, Trzebnica,
Swierzawa, Twardogéra, Watbrzych, Wegliniec,
Wasosz, Wlen, Zgbkowice Wojcieszow, Wotéw, Wroctaw,
Slaskie, Zaréw, Zmigrod Zawiddw, Zgorzelec, Ziebice,
Ztotoryja, Ztoty Stok

*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2002 r. nie posiadata praw miejskich

Typ 1. reprezentowany jest przez tylko jedno mate miasto — Lubomierz, w ktérym poziom

czytelnictwa wzrost.

Do typu 2. Nalezg 3 mate miasta — Oborniki Slaskie, Brzeg Dolny i Ladek-Zdréj i 1 miasto $rednie

— Swidnica. We wszystkich miastach nastapit wzrost wskaznika.

3. typ, to grupa miast, w ktdrych poziom czytelnictwa jest wysoki lub ponadprzecietny, jednak

w poréwnaniu do lat 2002-2009 nastgpito pogorszenie sytuacji w tym zakresie. Do tej grupy nalezg 43

miasta, w tym 1 duze — Legnica, 9 $rednich i 33 mate.
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Do typu 4. zaliczono miasta o niskim poziomie czytelnictwa, w ktérych nastgpit wzrost wskaznika.
W tej grupie znalazto sie 1 mate miasto — Kowary.

Do typu 5. nalezg miasta, w ktdérych wskaznik byt ponizej 197 i nastgpit spadek poziomu
czytelnictwa lub poziom pozostat bez zmian. W tej grupie jest 41 miast, w tym 2 duze — Wroctaw
i Watbrzych, 7 srednich oraz 32 mate.

Rys. V.4.1. Poziom czytelnictwa w 2010 r. i zmiana poziomu w stosunku do sredniej z lat 2002-2009, Zzrodfo: opracowanie
wtasne na podstawie danych GUS
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Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2002 r. nie posiadata praw miejskich

Z analizy ilosci cztonkédw koét (klubow) w domach kultury, swietlicach, klubach na 100
mieszkancow wynika, ze miasta dolnoslaskie ze wskaznikiem 0,85 wypadaja stabiej niz miasta Polski ze
wskaznikiem 0,93. Najwiekszy wskaznik w 2009 r. zanotowano w Katach Wroctawskich (11,03),
Miedzyborzu (7,77) i Radkowie (7,09). Najnizszy wskaznik zanotowano w Swidnicy (0,14), Gtogowie
(0,15) i Strzelinie (0,16). W 19 miastach wskaznik rowny byt 0.

Najwiekszy przyrost wskaznika w 2009 r. w stosunku do $redniej z lat 2003-2007 (dane
potrzebne do obliczenia wskaznika podawane sg przez GUS co 2 lata) zanotowano w Katach
Wroctawskich (7,79), Radkowie (5,55) i Miedzyborzu (3,87). Najwiekszy spadek wskaznika zanotowano
w Piensku (5,20), Prusicach (2,44) i Jeleniej Gorze (2,43). W 2009 r. w 12 miastach wskaznik byt réwny
Sredniej z lat 2003-2007 i wynosit 0. Wszystkie miasta duze i 13 z 17 miast $rednich znalazty sie ponizej
Sredniej dla miast dolnoslgskich. Najwyzszy wskaznik posiadaty miasta mate (34 z 71 posiadaty
wskaznik wiekszy niz Srednia dla miast dolnoslgskich).
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Wskaznik okreslono na podstawie liczby cztonkdw két (klubow) w domach kultury, swietlicach,

klubach w przeliczeniu na 100 mieszkancéw, jako:

— wysoki (wskaznik ponad 5,3),

— ponadprzecietny (wskaznik w przedziale od 0,9 do 5,2),

— przecietny i niski (wskaznik od 0,0 do 0,8).

Wskaznik liczby cztonkéw két (klubéw) w 2009 r.
wysoki ponadprzecietny przecietny i niski

Katy Bardo, Bierutéw, Bogatynia, Bielawa, Chojnow, Gtogdw,

Wroctawskie, Duszniki-Zdréj, Gtuszyca, Dzierzoniéw, Ktodzko, Ladek-Zdrdj,
~ Miedzybdrz, Jaworzyna Slaska, Jelcz- Legnica, Luban, Milicz, Oborniki
§ Radkow Laskowice, Lesna, Lubawka, Slaskie, Olesnica, Pitawa Gérna,
8' wzrost Lwowek Slaski, Mieroszéw, Polanica-Zdréj, Polkowice, Szklarska
Q wskaznika Otfawa, Piechowice, Poreba, Strzegom, Strzelin, Sycow,
& Prochowice, Trzebnica, Sroda Slaska, Swidnica, Swiebodzice,
:Z‘,‘ Wasosz, Wegliniec, Zawidéw, | Swierzawa, Wroctaw, Zgorzelec
§ Zabkowice Slaskie, Ztoty Stok,
A Zaréw
3
g Boguszow-Gorce, Chociandw,
§ Karpacz, Kudowa-Zdrdj, Mirsk, Nowa
© bez zmian Ruda, Pieszyce, Stronie Slaskie,
2 Szczawno-Zdrdj, Swieraddw-Zdrdj,
5 Twardogodra, Wojcieszow
=2
S -
% Bolestawiec, Bolkdw, Brzeg Bystrzyca Ktodzka, Gryféw Slaski,
3 Dolny, Godra, Jedlina-Zdrdj, Jawor, Kamienna Géra, Kowary, Lubin,
g spadek Jelenia Géra, Nowogrodziec, Lubomierz, Miedzylesie, Niemcza,
E Piensk, Prusice, Sobodtka, Przemkodw, Siechnice, Szczytna,

Wlen, Wotéw, Zmigréd Scinawa, Watbrzych, Wigzéw, Ziebice,
Ztotoryja

*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2003 r. nie posiadata praw miejskich

Na podstawie wskaznika w 2009 r. i zmiany poziomu w odniesieniu do sredniej z lat 2003-2007

okreslono nastepujace typy miast (
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.4.2):

1)

2)

3)

4)

5)

typ 1. — wysoki poziom i brak zmian lub wzrost; do tego typu zaliczono miasta o wysokim
poziomie, ktére utrzymaty poziom lub w ktérych nastgpit wzrost (wysoki/wzrost, wysoki/bez
zmian),

typ 2. — ponadprzecietny poziom i brak zmian lub wzrost; w tej grupie znalazty sie miasta
o ponadprzecietnym poziomie, ktére utrzymaty poziom lub w ktérych nastgpit wzrost
(ponadprzecietny/wzrost, ponadprzecietny /bez zmian),

typ. 3 — wysoki lub ponadprzecietny poziom i spadek; do tego typu zaliczono miasta
o wysokim lub ponadprzecietnym poziomie, w ktdrych nastgpit spadek (wysoki/spadek,
ponadprzecietny/spadek),

typ 4. — niski poziom i wzrost; znalazlty sie tu miasta o niskim poziomie, w ktorych nastgpit
WZzrost,

typ 5. — niski poziom i brak zmian lub spadek; w tej grupie s3 miasta o niskim poziomie,
w ktdrych nie byto zmian lub nastgpit spadek.

Do miast zaliczonych do 1. najkorzystniejszego typu, nalezg tylko 3 mate miasta: Katy

Wroctawskie, Miedzybdrz i Radkow.

Miasta 2. typu nalezy oceni¢ rdwniez pozytywnie. Sg to osrodki, w ktérych poziom jest wiekszy

od sredniej dla miast wojewddztwa i w ktérych nastgpit wzrost lub nie zanotowano zmian. W tej grupie

jest 21 miast, w tym 1 srednie (Otawa) i 20 matych.

WSsréd miast zaliczonych do 3. typu, w ktérych poziom jest dobry (wysoki lub ponadprzecietny),

ale zmiany sg niekorzystne, nalezy 13 osrodkéw, w tym 2 srednie (Bolestawiec, Jelenia Gora) i 11

matych.

Do 4. typu zaliczono miasta, w ktérych poziom jest niski, ale zmiany sg korzystne. W tej grupie

sg 24 miasta, w tym 2 duze (Wroctaw, Legnica), w ktdrych nastgpit wzrost oraz 10 srednich i 12 matych.

Typ 5. jest najbardziej niekorzystny ze wzgledu na ztg sytuacje i negatywne zmiany lub brak

zmian. Do tej grupy nalezy 29 miast, w tym 1 duze (Watbrzych), 4 Srednie i 24 mate.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.4.2. Poziom wskazinika na podstawie liczby cztonkow két (klubow) w domach kultury, swietlicach, klubach
w przeliczeniu na 100 mieszkarnicow i zmiana wskazZnika w stosunku do sredniej z lat 2003-2007, Zrédto: opracowanie
wftasne na podstawie danych GUS
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Analizujgc ilo$¢ imprez organizowanych przez domy kultury, Swietlice i kluby na 100
mieszkancow, mozna zauwazyé, iz miasta dolnoslgskie ze wskaznikiem 151,6 wypadty lepiej niz miasta
Polski ze wskaznikiem 116,9. W 2009 r. najwiekszy wskaznik zanotowano w Miedzyborzu (6 007,6) i jest
to rekordowo wysoki wynik, nastepnym miastem o wysokim wskazniku jest Scinawa (1 734,9)
i Szczytna (882,1), reszta miast zanotowata wskaznik ponizej 656,1. Najnizszy wskaznik, poza 11
miastami, w ktérych nie zanotowano zadnych imprez w 2009 r., zanotowano w Watbrzychu (13,3),
Chocianowie (13,4) i Kowarach (16,6).

Wszystkie trzy miasta duze i dziewiec z siedemnastu $rednich w 2009 r. zanotowaty wskaznik
nizszy od sredniej dla miast dolnoslaskich. Dobrze wypadty miasta mate az 42 z 71 zanotowaty wskaznik
powyzej $redniej dla miast wojewddztwa dolnoslgskiego, w 11 nie zanotowano zadnych imprez
w 2009 r.

Najwiekszy przyrost wskaznika w 2009 r. w stosunku do sredniej z lat 2003-2007 zanotowano
w Miedzyborzu (5 318,7) byt to rekordowy przyrost, drugie miasto o rownie wysokim przyroscie
wskaznika w stosunku do pozostatych miast to Scinawa (827,5) i Szczytna (534,7). W pozostatych 44
miastach, w ktérych odnotowano przyrost wskaznika, wzrost miescit sie w przedziale od 12,7 do 354,9.
W 10 miastach nie odnotowano zmian, natomiast w 33 miastach miat miejsce spadek. Najwiekszy
spadek wskaznika w 2009 r. w stosunku do $redniej z lat 2003-2007 zanotowano w Zawidowie (532,3),
Gryfowie Slaskim (263,6) i Dzierzoniowie (250,6).
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Na podstawie wielkosci wskaznika uczestnikéw imprez w przeliczeniu na 100 mieszkanicow ustalono
nastepujace cztery poziomy:

— wysoki (wskaznik w przedziale 2 001 — 6 000),

— ponadprzecietny (wskaznik w przedziale 152 — 2 000),

— ponizej przecietnego (wskaznik w przedziale 101 — 151),

— niski (wskaznik w przedziale 0,0 — 100).

Wskaznik uczestnikow imprez w 2009 r.
. . onize -
wysoki ponadprzecietny przr:eciqtn:ego niski
Miedzybdrz | Bardo, Bolestawiec, Chojndw, | Legnica, Luban, Bystrzyca Ktodzka,
Gtuszyca, Jaworzyna Slaska, Mieroszéw, Kamienna Gora,
Jedlina-Zdrdj, Jelcz- Olesnica, Miedzylesie,
Laskowice, Jelenia Gora, Katy | Prochowice, Piechowice, Piensk,
Wroctawskie, Ladek-Zdrdj, Szklarska Poreba, Swiebodzice,
Lubin, Milicz, Oborniki Zmigrod Wroctaw,
Slaskie, Pitawa Gérna, Zabkowice Slaskie,
wzrost . . .
Polanica-Zdréj, Polkowice, Ztotoryja
Przemkdw, Siechnice,
5 Sobétka, Strzegom, Strzelin,
g Szczytna, Scinawa,
§ Swierzawa, Trzebnica,
% Wasosz, ngliniec, Wotdw,
8 Zgorzelec, Zaréw
§ Boguszow-Gorece,
_g Karpacz, Kudowa-
~§ Zdroj, Mirsk,
§ bez F,’ieszyce, Stronie
® | ymian Slaskie, Szczawno-
-g Zdrdj, Swieraddw-
N Zdroj, Twardogora,
Wojcieszow,
Bielawa, Bierutéw, Bolkow, Bogatynia, Jawor, Chocianow, Gtogéw,
Brzeg Dolny, Duszniki-Zdroj, Ktodzko, Lubawka, Kowary, Lubomierz,
Dzierzoniéw, Gora, Gryféw Sycéw, Zawidow Otawa, Radkow,
spadek Slaski, Le$na, Lwéwek Slaski, Swidnica,
Niemcza, Nowa Ruda, Watbrzych, Wigzow,
Nowogrodziec, Prusice, Sroda Ziebice, Ztoty Stok
Slaska, Wler

*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2003 r. nie posiadata praw miejskich

Na podstawie wielkosci wskaznika uczestnikow imprez w przeliczeniu na 100 mieszkancéw
w 2009 r. i jego zmiany w stosunku do $redniej z lat 2003-2007 miasta zostaty podzielone na
nastepujace typy (Rys. V.4.3):
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

1) Typ 1. — wysoki lub ponadprzecietny i bez zmian lub wzrost; miasta o wysokim
i ponadprzecietnym wskazniku, ktére utrzymaty pozycje lub w ktdrych nastgpit wzrost
(wysoki/wzrost, wysoki/bez zmian, ponadprzecietny/wzrost, ponadprzecietny/bez zmian),

2) Typ 2. — wysoki lub ponadprzecietny i spadek; miasta o wysokim i ponadprzecietnym
wskazniku, w ktorych nastgpit spadek (wysoki/spadek, ponadprzecietny/spadek),

3) Typ 3. — ponizej przecietnego lub niski i wzrost; miasta o wskazniku ponizej przecietnego
i niskim, w ktdrych nastgpit wzrost (ponizej przecietnego/wzrost, niski/wzrost),

4) Typ 4. — ponizej przecietnego lub niski i bez zmian lub spadek; miasta o wskazniku ponizej
przecietnego i niskim, w ktérych nastgpit spadek lub nie zanotowano zmian (ponizej
przecietnego/spadek, ponizej przecietnego/bez zmian, niski/spadek, niski/bez zmian).

Typ 1. jest najbardziej korzystny. Znalazty sie tu miasta o wysokim i ponadprzecietnym
wskazniku, ktérych pozycja utrzymuje sie lub poprawia w poréwnaniu do sredniej z lat 2003-2007. Nie
ma w tej grupie zadnego z duzych osrodkdéw. Znalazto sie tu 31 miast, w tym 5 $rednich i 26 matych.

Sytuacje miast nalezgcych do typu 2. nalezy rowniez oceni¢ pozytywnie ze wzgledu na
utrzymujacy sie wysoki lub ponadprzecietny poziom pomimo negatywnych zmian. Utrzymanie
tendencji spadkowej moze spowodowac w przysztosci spadek pozycji tych miast. Do tej grupy zalicza
sie 16 osrodkow, w tym 3 $rednie i 13 matych.

Do typu 3. zaliczono miasta o niekorzystnej sytuacji, ale o pozytywnych zmianach, w ktérych
wskaznik jest niski lub ponizej przecietnej, ale nastgpit wzrost. W tej grupie jest 16 miast, w tym 2 duze
(Legnica, Wroctaw), 4 srednie i 10 matych.

Jednoznacznie negatywna sytuacja wystepuje w miastach 4. typu, w ktdrych zaréwno poziom
wskaznika jak i jego zmiany sg niekorzystne. Do tego typu nalezy 27 miast, w tym 1 duze (Watbrzych),
5 $rednich i 21 matych.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.4.3. WskazZnik liczby uczestnikow imprez organizowanych przez domy kultury, swietlice, kluby w przeliczeniu na 100
mieszkancow, i zmiana wskaZnika w stosunku do Sredniej z lat 2003-2007 , Zrodto: opracowanie witasne na podstawie
danych GUS
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*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2003 r. nie posiadata praw miejskich
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V.4.2. Oferta rekreacyjno-sportowa

Oceny miast w zakresie oferty rekreacyjno-sportowej dokonano za pomocg nastepujgcych
wskaznikow:

1) udziat terendw zalesionych,

N

udziat terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych,

H W

)

)

) obiekty sportowe w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw,

) ¢éwiczacy w klubach sportowych w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw.

Cztery ww. wskazniki odzwierciedlajg w duzym stopniu zaspokojenie potrzeb rekreacji
i wypoczynku na terenie miast. Dwa pierwsze wskazujg jaki jest udziat terendéw lesnych i rekreacyjno-
wypoczynkowych w miastach. Dwa kolejne dotyczg obiektow sportowych i ¢wiczgcych w klubach
sportowych. Ze wzgledu na dostepnos¢ danych, analizg objeto 2003 r. oraz 2011 .

Lesisto$¢ w wojewddztwie dolnoslagskim w 2011 r. wynosita 30,5% ogdlnej powierzchni
wojewddztwa, a w poréwnaniu do roku 2003 (28,9%) wzrosta o 1,6%. W miastach Dolnego Slaska
w 2011 r. przecietna lesistos¢ wynosita 23,8% i zmniejszyta sie w poréwnaniu do 2003 r., 0 0,3%.

Udziat terendw zalesionych w miastach w 2003 i w 2011 r. charakteryzowat sie zréznicowaniem
przestrzennym. W 2003 roku najwiekszy odsetek wyzej wymienionych terenéw odnotowano
w Szklarskiej Porebie (81,6%), Szczytnej (78,8%) i Weglincu (74,6%), a najmniejszy w Legnicy (6,6%),
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Sycowie (6,1%) i Zarowie (5,5%). Najwiekszy udziat powierzchni leénej w 2011 roku odnotowano
w Szklarskiej Porebie (82,2%), Szczytnej (80,4%) i Kowarach (65,2%). Najmniejszg lesistosc
odnotowano w Legnicy (6,6%), Sycowie (6,1%) i Gtogowie (5,4%).

Najwieksze miasta Dolnego Slaska w 2011 roku cechuja sie najnizszym udzialem powierzchni
lesnych: Wroctaw (5,1%) i Legnica (6,8%), wyjatek stanowi Watbrzych, gdzie lesistos¢ wynosi 30,5%.
Miasta érednie majg lesistoéé od 0,0% w Dzierzoniowie do 10,8% w Swiebodzicach. Warto jednak
zauwazyé, ze dos¢ duzg lesistoscig cechujg sie dwa Srednie miasta, sg to Jelenie Gora (33,4%) oraz
Bielawa (35,2%). Miasta mate charakteryzujg sie duzg lesistoscig, najwiekszg posiada Wegliniec
(75,1%).

Rdznica w latach 2011-2003 wskazuje, ze w 57 miastach nastgpit mniejszy lub wiekszy wzrost
udziatu terendw zalesionych. Najwiekszy wzrost nastgpit w Polkowicach az o 19%. Spowodowane to
zostato wtgczeniem 1 stycznia 2005 roku Polkowic Dolnych do miasta. Pozostate miasta o duzym
przyroscie terendw zalesionych to Bogatynia (9,6%), Ztoty Stok (8,5%) i Chocianéw (6,8%). W 19
miastach udziat terendw zalesionych nie zmienit sie, a w 15 miastach nastgpit spadek.

Najwiekszy procentowy udziat terendéw zalesionych posiadajg wyfgcznie miasta mate,
zlokalizowane, z wyjgtkiem Sobodtki, w podregionach: watbrzyskim i jeleniogdrskim, ktére w duzym
stopniu pokrywaja sie z terenami Przedgdrza Sudeckiego i Sudetow.

Miasta podzielono na nastepujace typy, biorgc pod uwage lesistos¢ w 2011 r. i jej zmiany
w latach 2003-2011 (Rys. V.4.4):

typ 1. - duza lesisto$¢ (powyzej 20%) i wzrost lub brak zmian,

typ 2. - duza lesisto$é (powyzej 20%) i spadek,

typ 3. - przecietna lesistos$¢ (od 10 do 20%) i wzrost lub bez zmian,
typ 4. - przecietna lesistos$¢ (od 10 do 20%) i spadek,

typ 5. - mata lesistos¢ (ponizej 10%) i wzrost,

typ 6. - mata lesistos¢ (ponizej 10%) i brak zmian lub spadek.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.4.4. Typy miast na podstawie procentowego udziatu terenéw zalesionych w miastach w 2011 r. i dynamiki zmian
w latach 2003-2011. Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z WODGIK
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*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2003 nie posiadata praw miejskich

Drugim analizowanym wskaznikiem jest udziat terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych
w miastach. W wojewddztwie dolnoslgskim w 2003 r. i 2011 r. wynosit on 0,4% ogdlnej powierzchni
wojewoédztwa. W stosunku do 2003 r. powierzchnia terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych
w miastach Dolnego Slgska zmniejszyta sie 0 0,1% (w 2011 r. wynosita 0,2%).

Najwiekszy procentowy udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych w 2011 r. zanotowano
w Lubinie (6,5%), Wroctawiu (5,7%) i Chojnowie (4,9%). W 2003 r. rowniez te 3 miasta (sposréd
wszystkich 91) posiadaty najwiekszy udziat omawianych terenéw. Najmniejszy udziat terendéw
rekreacyjno-wypoczynkowych w 2011 r. zanotowano w Szczytnej (0,1%) i Pieszycach (0,2%).
Poréwnujac 2003 r. do 2011 r. mozna zauwazyé, ze najwiekszy procentowy przyrost terendow
rekreacyjno-wypoczynkowych wystapit w Zarowie (1,0%), Zmigrodzie (0,7%) i Prusicach (0,5).
Najwiekszy ubytek terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych wystgpit w Polkowicach (-3,8%), Brzegu
Dolnym (-1,3%), Chojnowie (-1,1%). W Polkowicach tak duzy ubytek terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych spowodowany zostato przez wigczenie 1 stycznia 2005 r. Polkowic Dolnych do
miasta. W 23 miastach nie zanotowano zmiany w wielkosci udziatu terendw rekreacyjno-
wypoczynkowych.

Najwiecej miast o najnizszym procentowym udziale powierzchni terendw rekreacyjno-
wypoczynkowych, to miasta mate, potozone w podregionach: watbrzyskim i jeleniogdrskim.
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Miasta podzielono na typy, biorgc pod uwage udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych w 2011r.
i zmiane udziatu w latach 2003-2011 (Rys. V.4.5):

typ 1. - duzy udziat (ponad 2%) i wzrost lub brak zmian,

typ 2. - duzy udziat (ponad 2%) i spadek,

typ 3. - przecietny udziat (od 1 do 2%) i wzrost lub brak zmian,

typ 4. - przecietny udziat (od 1 do 2%) i spadek,

typ 5. - maty udziat (ponizej 1%) i wzrost,

typ 6. - maty udziat (ponizej 1%) i brak zmian lub spadek.

Rys. V.4.5. Procentowy udziat terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych w miastach w 2011 r., dynamika zmian w latach
2003-2011, zZrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z WODGIK
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Procentowy udziat terendw zalesionych w miastach w 2003 r.

Procentowy udziat terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych w miastach w 2003 r.

duzy >20% przecietny 10-20% maty <10%
duzy Milicz, Jelenia Gdra, Karpacz Lubin, Brzeg Dolny, Wroctaw, Chojnéw,
udziat Bolkdéw, Bolestawiec, Polkowice, Stronie
>2% Kamienna Géra, Gryféw | Slaskie, Przemkéw,
Slaski, Katy Swidnica, Luban,
Wroctawskie Legnica, Zgorzelec,
Ztotoryja, Trzebnica,
Chocianow,
Zabkowice Slgskie,
Gtogdw, Dzierzonidw,
Strzelin, Otawa,
Jawor, Olesnica,
Zawiddéw, Ktodzko
przecietny | Polanica-Zdrdj, Szklarska Poreba, Gora, Mieroszow, Ziebice, Wasosz,
udziat Swieradéw-zdroj, Szczawno-Zdroj, Piensk, Siechnice Swierzawa, Bystrzyca
Duszniki-Zdréj, Watbrzych, Bielawa, Ktodzka, Jaworzyna
1-2% Radkéw, Lwowek Slaski, Oborniki Slaska, Sroda Slaska,
Slaskie, Bardo, Twardogdra, Sycéw, Scinawa,
Piechowice, Ztoty Stok, Lesna, Strzegom, Zaréw
Kowary
maty Ladek-Zdréj, Gtuszyca, Wegliniec, Wotéw, Swiebodzice, Zmigréd, Jelcz-
udziat Sobétka, Lubawka, Kudowa-Zdrgj, Niemcza, Nowa Ruda, Laskowice, Bierutow,
<1% Boguszow-Gorce, Mirsk, Wojcieszéw, | Prochowice, Pitawa Gorna,

Wlen, Lubomierz, Bogatynia,

Miedzylesie, Pieszyce, Szczytna,

Jedlina-Zdrdgj

Miedzybdrz, Prusice

Wigzdw,
Nowogrodziec

*Brak petnych danych Olszyny, ktéra w 2003 r. nie posiadata praw miejskich

Procentowy udziat terenow zalesionych w miastach w 2011 r.

duza >20%

przecietna 10-20%

mata <10%

Procentowy udziat terenéw

rekreacyjno-wypoczynkowych

duzy udziat

>2%

Milicz, Jelenia Gora

Bolestawiec,

Kamienna Gora,
Bolkéw, Brzeg
Dolny, Gryféw
Slaski, Lubin

Wroctaw, Chojnéw,

Stronie Slaskie,
Swidnica, Luban,
Przemkoéw, Zgorzelec,
Ktodzko, Ztotoryja,
Trzebnica, Zgbkowice
Slaskie, Legnica,
Strzelin, Oftawa,
Gtogdw, Dzierzonidw,
Jawor, Oleénica, Zaréw
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Polanica-Zdrdj, Szklarska Poreba,
Karpacz, Polkowice, Swieradéw-
Zdréj, Oborniki Slaskie, Duszniki-

rzecietn
P ety Zdréj, Szczawno-Zdroj, Lesna,

dziat 1-2% ;
Hazial 2% | Radkow, Lwowek Slaski, Bardo,

Ztoty Stok, Twardogora, Bielawa,
Kowary, Watbrzych

Chociandw, Katy
Wroctawskie,

Siechnice, Piensk,
Mieroszéw, Gora

Sycéw, Sroda Slaska,
Zmigréd, Zawidéw,
Ziebice, Wasosz,
Swierzawa, Bystrzyca
Ktodzka, Scinawa

Sobétka, Ladek-Zdroj, Olszyna,
Piechowice, Wegliniec, Lubawka,

Gtuszyca, Wojcieszéw, Wlen,
maty udziat y !

Jedlina-Zdrdj, Bogatynia, Mirsk,
<1%

Boguszow-Gorce, Lubomierz,

Miedzybdrz, Prusice,
Wotdéw, Niemcza,
Nowa Ruda,
Prochowice,
Swiebodzice

Bierutow, Jelcz-
Laskowice, Wigzow,
Nowogrodziec,
Strzegom, Pitawa
Gorna, Jaworzyna

Miedzylesie, Pieszyce, Szczytna, Slaska

Kudowa-Zdroj

Miasta podzielono na rdzne typy, stosujac jako kryterium lesistos¢ i udziat terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych. Analize wykonano dla 2003 r. i 2011 r. (Rys. V.4.6., Rys. V.4.):

1) typ 1.—duza lesistos¢ i duzy udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych (duza/duzy),

2) typ 2.—kazdy ze wskaznikdw jest co najmniej przecietny (duza/przecietny, przecietna/duzy,
przecietna/przecietny),

3) typ 3. - jeden ze wskaznikow jest duzy, a drugi maty (duza/maty, mata/duzy),

4) typ 4. — jeden ze wskaznikdw jest przecietny, a drugi maty (przecietna/maty,

mata/przecietny),

5) typ 5. - mata lesistos¢ i maty udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych (mata/maty).

W 2003 r. najkorzystniejsza sytuacja dotyczy miast zaliczonych do typu 1., w ktérych oba
wskazniki sg duze. Nalezg do nich 3 miasta: 1 $rednie (Jelenia Gdra) oraz 2 mate (Milicz, Karpacz).

Jako korzystng mozna ocenié sytuacje w miastach typu 2., w ktorych kazdy ze wskaznikéw jest
co najmniej przecietny. Do tego typu nalezy 27 miast, w tym 1 duze (Watbrzych), 4 srednie i 22 mate.
Pierwszg grupe stanowig miasta o duzej lesistosci i przecietnym udziale terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych. Do tej grupy nalezy 16 miast, w tym 1 duze, 1 $rednie i 14 matych. Druga grupa, to
miasta o przecietnej lesistosci i duzym udziale terendw rekreacyjno-wypoczynkowych. Zaliczono do
niej 7 miast, w tym 3 Srednie i 4 mate. Trzecia grupa, w ktérej oba wskazniki sg przecietne, to 4 mate
miasta.

W osrodkach zaliczonych do typu 3. sytuacje mozna ocenic¢ jako srednig. Do tego typu naleza
miasta, w ktdrych lesistosc¢ jest duza, a udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych jest maty. Jest to
16 matych miast. Drugg sg grupe stanowig osrodki, w ktérych lesistos¢ jest mata, a udziat terendw
rekreacyjno-wypoczynkowych jest duzy. Do tej grupy nalezy 21 miast, w tym 2 duze (Wroctaw,
Legnica), 10 srednich i 9 matych.

Typ 4. i typ 5. mozna oceni¢ negatywnie. Do typu 4. nalezg miasta, w ktérych lesistos¢ jest
przecietna, a udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych maty. Jest to 7 miast, w tym 2 $rednie i 5
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

matych. Druga grupa, to miasta o matej lesistosci i przecietnym udziale terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych. Nalezy do niej 10 matych miast.

Typ 5. Stanowig miasta, ktérych sytuacja jest najmniej korzystna. Jest to 6 matych miasta o matej
lesistos$ci i matym udziale terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych.

Rys. V.4.6. Typy miast na podstawie udziatu terenow zalesionych i rekreacyjno-wypoczynkowych w 2003 r., zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych z WODGIK
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*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 1999 r. nie posiadata praw miejskich

W 2011 r. najkorzystniejsza sytuacja dotyczy miast zaliczonych do typu 1., w ktérych oba
wskazniki sg duze. Nalezg do nich 2 miasta: 1 $rednie (Jelenia Gdra) oraz 1 mate (Milicz).

Jako korzystng mozna ocenié sytuacje w miastach typu 2., w ktorych kazdy ze wskaznikéw jest
co najmniej przecietny. Do tego typu nalezy 29 miast, w tym 1 duze (Watbrzych), 5 srednich i 23 mate.
Pierwszg grupe stanowig miasta o duzej lesistosci i przecietnym udziale terendéw rekreacyjno-
wypoczynkowych. Do tej grupy nalezy 17 miast, w tym 1 duze (Watbrzych), 2 srednie i 14 matych. Druga
grupa, to miasta o przecietnej lesistosci i duzym udziale terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych.
Zaliczono do niej 6 miast, w tym 3 $rednie i 3 mate. Trzecig grupe, w ktdrej oba wskazniki sg przecietne,
stanowi 6 matych miast.

W miastach zaliczonych do typu 3. sytuacje mozna ocenic jako $rednig. Do tego typu nalezy 18
matych osrodkow, w ktérych lesistos$¢ jest duza, a udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych maty.
Drugg grupe stanowig miasta, w ktérych lesisto$¢ jest mata, a udziat terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych duzy. Do tej grupy nalezy 19 miast, w tym 2 duze (Wroctaw, Legnica), 9 srednich i 8
matych.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Typ 4. ityp 5. mozna oceni¢ negatywnie. Do typu 4. Nalezg miasta, w ktdrych lesistos¢ jest przecietna,
a udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych maty. Jest to 7 miast, w tym 2 srednie i 5 matych. Do
drugiej grupy nalezy 9 matych miast charakteryzujgcych sie matg lesistoscig i przecietnym udziatem
terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych.

Typ 5. Stanowig miasta, ktdrych sytuacja jest najmniej korzystna. Jest to 7 matych miast o matej
lesistosci i matym udziale terendw rekreacyjno-wypoczynkowych.

Rys. V.4.7. Typy miast na podstawie udziatu terenow zalesionych i rekreacyjno-wypoczynkowych w 2011 r., Zrodfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych z WODGIK
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Na podstawie typéw miast pod wzgledem udziatu terendw zalesionych i rekreacyjno-
wypoczynkowych w 2011 r. i zmiany udziatu w relacji do 2003 r. osrodki podzielono na nastepujgce
grupy (Rys. V.4.8):

grupa 1. - korzystna sytuacja i pozytywne tendencje zmian: typ 1, typ 2 i typ 3 i wzrost lub bez
zmian,

grupa 2. - korzystna sytuacja i negatywne tendencje zmian: typ 1, typ 2 i typ 3 i spadek,
grupa 3. - negatywna sytuacja i korzystne tendencje zmian: typ 4 i typ 5 i wzrost,

grupa 4. - negatywna sytuacja i negatywne tendencje zmian: typ 4 i 5 i bez zmian lub spadek.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Tab. V.4.7. Zestawienie typéw miast pod wzgledem udziatu terendw zalesionych i rekreacyjno-wypoczynkowych w 2011 r.
i jego zmiana w stosunku do roku 2003 r. Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z WODGIK

Typy miast pod wzgledem udziatu terendéw zalesionych i rekreacyjno-
wypoczynkowych w 2011 r.

Typ 4 Typ 5

Zmiana typu w 2011 r. w poréwnaniu do 2003 r.

wzrost - Zmigréd brak
wyiszy typ niz

w 2003 r.

bez zmian -
ten sam typ
cow 2003r.

Piechowice

spadek - Karpacz
nizszy typ niz

w 2003 r.

*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2003 r. nie posiadata praw miejskich
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.4.8. Grupy miast ze wzgledu na typy miast pod wzgledem na udziat terenéw zalesionych i rekreacyjno-
wypoczynkowych w 2011 r. oraz jego zmiane w stosunku do roku 2003, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych
z WODGIK
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Wskaznikiem obrazujgcym zaspokojenie potrzeb w zakresie sportu jest liczba obiektéow
sportowych na 10 tys. mieszkancéw. Jako obiekty sportowe liczone s3: stadiony, boiska do gier wielkich
i matych, boiska uniwersalne-wielozadaniowe, hale sportowe, sale gimnastyczne, sale pomocnicze,
korty tenisowe kryte i otwarte, ptywalnie kryte i otwarte, tory, strzelnice, lodowiska sztucznie
mrozone, skocznie narciarskie, pola golfowe, aquaparki i skateparki.

W 2010 r. najwyzszy wskaznik, a wiec najwiecej obiektéw sportowych na 10 tys. mieszkancow
zanotowatly: Karpacz (28,8), Prusice (22,9) i Twardogéra (22,0). Najnizszy wskaznik wystgpit
w Watbrzychu (1,0), Chojnowie (1,4) i Piechowicach (1,5). Z 91 miast tylko 23 znalazly sie ponizej
$redniej dla miast wojewddztwa dolnoslgskiego, wsrdd nich sg 3 miasta duze, 10 $rednich. Osrodki
o wysokim wskazniku to gtéwnie miasta mate.

Miasta podzielono na grupy miast w zaleznosci od wielkosci wskaznika liczby obiektow
sportowych przypadajgcych na 10 tys. mieszkaricow w 2010 r., stosujac jako punkt odniesienia $rednig

dla miast w wojewddztwie:

1) najwyiszy (wskaznik powyzej 14,1),

2) powyzej sredniej (wskaznik od 3,8 do 14,0),
3) ponizej sredniej ( wskaznik, od 0,1 do 3,7),
4) brak obiektow.
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Tab. V.4.8. Obiekty sportowe na 10 tys. mieszkaricow w 2010 r., Zzrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS

Obiekty sportowe w przeliczeniu na 10 tys. mieszkaricéw w 2010 r.
Dolny Slask - ogétem 6,0
Dolny Slask - miasta 3,7
Polska - ogétem 4,3
Polska — miasta 3,4

Rys. V.4.9. Wskaznik liczby obiektow sportowych na 10 tys. mieszkaricow w 2010 r., Zrodto: opracowanie wtasne na
podstawie danych z GUS
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Analizujac liczbe osdb ¢wiczacych w klubach sportowych, wyznaniowych i UKS w przeliczeniu na
1 tys. mieszkancéw w 2010 r., mozna zauwazy¢, iz miasta dolnoslaskie ze wskaznikiem 22,8 wypadty
stabiej niz miasta polskie ze wskaznikiem 24,6. Najwiecej ¢wiczacych na 1 tys. mieszkaricow w 2010 r.
odnotowano w Jaworzynie Slaskiej (94,1), Wleniu (74,2), Swierzawie (57,7). Najnizszy wskaznik
w 2010 r., poza miastami, w ktérych nie zanotowano éwiczacych (Kowary, Gryféw Slaski, Zawidéw,
Mieroszow), zanotowano w Gtuszycy (1,8), Piechowicach (2,3) i Jedlinie-Zdroju (6,5).

Poréwnujac rok 2010 do 2008 w 49 miastach wskaznik wzrdst, najbardziej we Wleniu (47,1),
Olszynie (41,6), Jaworzynie Slaskiej (24,9), natomiast najmniej w Bierutowie (0,1), Ztotym Stoku (0,4)
i Zgorzelcu (0,5). Jedynie w Mieroszowie nie odnotowano ¢wiczgcych zarowno w 2008 jak i 2010 r.
Najwiekszy spadek wskaznika miat miejsce w Lwéwku Slaskim (174,6), Swierzawie (37,6) i Srodzie
Slaskiej (37,5), a najmniejszy w Strzelinie (0,02), Katach Wroctawskich (0,3) oraz w Swieradowie-Zdroju
(0,3).
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.4.10. Wskaznik liczby cwiczqcych w klubach sportowych tqcznie z klubami wyznaniowymi i UKS w przeliczeniu na
1 tys. mieszkaricow w 2010 r., dynamika zmian w latach 2008-2010, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych
z GUS
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Liczba obiektéw sportowych przypadajacych na 10 tys. mieszkancow

Mieroszéw, Zawidéw

najwyisz . .. - . onizej Sredniej
(wsliai\:\ik Zd powyzej Sredniej (wskaznik (’\)Nskai:\ik od 0,11 brak
14,1, do 28,8) od 3,8 do 14,0), do 3,7)
najwyiszy Jaworzyna Slaska, Wler
3
% powyzej | Duszniki-Zdroj, Bogatynia, Brzeg Dolny, Jawor, | Bardo, Swierzawa,
= sredniej | Karpacz, Kudowa-Zdrdj, Lesna, Bolestawiec, Ztotoryja
§~ Miedzylesie, Lubawka, Lubomierz, Lwowek | Bolkow, Gtogdw,
.3 Wegliniec Slaski, Miedzybérz, Milicz, Jelenia Géra,
E Mirsk, Niemcza, Nowa Ruda,
;>" Nowogrodziec, Olszyna, Oborniki Slaskie,
'E Piensk, Pieszyce, Pitawa Przemkodw,
.'g“ 2 Gorna, Polkowice, Prochowice, | Zgorzelec,
:: § Siechnice, Sobdtka, Strzegom, | Zmigréd
.g ;‘: Strzelin, Szczawno-Zdrdj,
g § Szczytna, Trzebnica, Wasosz,
% € Wigzéw, Wojcieszéw, Wotdw,
g Z Zabkowice Slaskie, Zaréw
O =«
f o
§ ; ponizej Katy Wroctawskie, | Bierutéw, Boguszow-Gorce, Bielawa, Goéra
5 S sredniej Prusice, Bystrzyca Ktodzka, Chocianow,
.§ % Swieradéw-Zdréj, | Dzierzoniéw, Gtuszyca, Chojnow,
T; E Twardogora Jedlina-Zdrdj, Jelcz-Laskowice, | Kamienna Goéra,
= Ktodzko, Ladek-Zdréj, Otawa, Legnica, Luban,
% Polanica-Zdrdj, Radkow, Lubin, Olesnica,
S Stronie Slaskie, Sycéw, Piechowice,
3 Szklarska Poreba, Scinawa, Watbrzych,
-E Sroda Slgska, Swidnica, Wroctaw,
f Swiebodzice, Ztoty Stok Ziebice
&S
%: brak Gryféw Slaski, Kowary,
s

Miasta podzielone zostaty na grupy o zréznicowanej sytuacji w zakresie zaspokojenia potrzeb

sportowych w 2010 r. Klasyfikacji osrodkéw dokonano na podstawie liczby obiektéw sportowych

przypadajacych na 10 tys. mieszkancow i liczby ¢wiczgcych w klubach sportowych facznie z klubami

wyznaniowymi i UKS w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw wyrdzniajac (Rys. V.4.11):

1)
2)

3)

miasta o najkorzystniejszej sytuacji (najwyzszy/najwyzszy),
miasta o korzystnej sytuacji (najwyzszy/powyzej s$redniej, powyzej Sredniej/najwyzszy,
powyzej Sredniej/powyzej Sredniej),
miasta o przecietnej sytuacji (powyzej sredniej/ponizej $redniej, ponizej $redniej/powyzej

Sredniej),
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4) miasta o niekorzystnej sytuacji (ponizej sredniej/ponizej sredniej, powyzej $redniej/brak,
ponizej sredniej/brak, brak/powyzej sredniej, brak/ponizej sredniej),
5) miasta o zréznicowanej sytuacji (najwyzszy/ponizej Sredniej, ponizej sredniej/najwyzszy).

Ze wzgledu na brak danych z wczesniejszych lat lub zbyt matg rdznice czasowg danych (2008 r.
i 2010 r.) w typologii nie uwzgledniono dynamiki zmian.

Rys. V.4.11. Sytuacja miast wg wskaznika liczby obiektow sportowych przypadajgcych na 10 tys. mieszkancow i liczby
¢wiczqgcych w klubach tgcznie z klubami wyznaniowymi i UKS w przeliczeniu na 1 tys. mieszkarncow w 2010 r., Zrédto:
opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS
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5 Zgorzelec
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i\ Rm“ B XTJQM’W"’ O grednie
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\Q{’nxdo
s o
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\3_4 Zloty Stok

OZNACZENIA: Ladek-Zdroj . ’
o « Ranga administracyjna
orzystna : i g
. przecietna Stronie Slaskie o S‘FOIIC? Woje@d?twa
(@) niekorzystna Migdzylesie: © siedziby powiatow
s S 0 25 50
% Zoznicowana C I T 1km

Jako podsumowanie wyodrebnione zostaty typy miast pod katem poziomu zaspokojenia potrzeb
rekreacyjno-wypoczynkowych (podsumowanie udziatu terendéw zalesionych i rekreacyjno-
wypoczynkowych w 2010 r. i jego zmiana w latach 2003-2010) i sportowych (wskaznik liczby obiektéw
sportowych przypadajgca na 10 tys. mieszkancéw i liczby éwiczacych w klubach tgcznie z klubami
wyznaniowymi i UKS w przeliczeniu na 1 tys. mieszkaricéw w 2010 r.):

1) typ 1. - poziom najwyzszy o korzystnych zmianach,

2) typ 2.— poziom najwyzszy o niekorzystnych zmianach,

3) typ 3.— poziom zréznicowany o korzystnych zmianach,

4) typ 4. - poziom przecietny o niekorzystnych zmianach,

5) typ 5.— poziom staby o korzystnych zmianach,

6) typ 6.— poziom zrdéznicowany o niekorzystnych zmianach,

7) typ 7.— poziom staby o niekorzystnych zmianach,

8) typ 8. - poziom zréznicowany o zréznicowanych tendencjach.
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Tab. V.4.10. Typy miast pod kgtem poziomu zaspokojenia potrzeb rekreacyjno-wypoczynkowych w 2010; jego zmiana

w latach 2003-2010 i sportowych mieszkaricow w 2010, Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS

Sytuacja w zakresie

Sytuacja w zakresie

Typ zaspokojenia potrzeb udziatu ter.enow Tendencje zmian
sportowych rekreacyjno-
wypoczynkowych
typ 1. - i
. y-p poziom najkorzystniejsza lub
najwyzszy o korzystnych korzystna pozytywne
. korzystna
zmianach
typ 2 — poziom najkorzystniejsza lub
najwyzszy o korzystna negatywne
. . korzystna
niekorzystnych zmianach
typ 3. — poziom najkorzystniejsza lub negatywna ozytywne
P S. 7P korzystna gaty pozyty
zréznicowany o orzecietna lub
k tnych zmi h
orzystnych zmianac niekorzystna korzystna pozytywne
4, — i
typ . poziom przecietna lub
przecietny o . korzystna negatywne
. . niekorzystna
niekorzystnych zmianach
typ 5. — poziom staby o przecietna lub
korzystnych zmianach niekorzystna negatywna negatywne
tyE)'G.'— poziom najkorzystniejsza lub
zréznicowany o negatywna negatywne
. . korzystna
niekorzystnych zmianach
typ 7. — poziom staby o przecietna lub
niekorzystnych zmianach niekorzystna negatywna negatywne
TyP.S'. — poziom korzystna pozytywne
zréznicowany o I
e zréznicowana
zrdéznicowanych
negatywna negatywne

tendencjach
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Sytuacja w zakresie zaspokojenia potrzeb sportowych

najkorzy . . P
stniejsza korzystna przecietna niekorzystna | zréznicowana
korzystnai | 1 1. Bogatynia, Brzeg 3.Bardo, 3.Bielawa, 8.Katy
pozytywne Dolny, Duszniki-Zdroj, Boguszow-Gorce, | Chociandw, Wroctawskie,
tendencje Jawor, Kudowa-Zdrdj, Bolestawiec, Chojnéw, Swieraddw-
Zmian Lesna, Lubawka, Bolkéw, Gora, Gryfow | Zdrdj,
Lubomierz, Lwowek Dzierzoniéw, Slaskie, Twardogodra
Slaski, Miedzylesie, Gtogow, Kamienna
Milicz, Mirsk, Piensk, Gtuszyca, Jedlina- | Gora,
Pieszyce, Polkowice, Zdrdj, Jelenia Kowary,
Siechnice, Sobdtka, Gora, Ktodzko, Legnica,
- Strzelin, Szczawno- Ladek-Zdrdj, Luban, Lubin,
§ Zdréj, Szczytna, Oborniki Slaskie, Mieroszéw,
i) Trzebnica, Wegliniec, Ofawa, Polanica- | Ole$nica,
% Wlen, Wojcieszéw, Zdréj, Przemkéw, | Watbrzych,
§ Zabkowice Slgskie, Radkdw, Stronie | Wroctaw,
; Zaréw Slaskie, Szklarska | Ztotoryja
2 Poreba,
§ Swidnica,
% Egokrzelec, Ztoty
= to
3
§ korzystnai | 2. 2.Karpacz 4. 4.Piechowice | 8.
§ negatywne
2 tendencje
s zmian
2
o .
= negatywna | 3. 3. 5.Zmigrdd 5. 8.
N sytuacja i
_; pozytywne
§ tendencje
:>,~ zmian
negatywna | 6. 6.Jaworzyna Slaska, 7.Bierutow, 7.Swierzawa, | 8.Prusice
sytuacja i Miedzybdrz, Niemcza, | Bystrzyca Zawidow,
negatywne Nowogrodziec, Pitawa | Ktodzka, Jelcz- Ziebice
tendencje Gorna, Prochowice, Laskowice, Nowa
zmian Strzegom, W3asosz, Ruda, Sycow,
Wigzéw, Wotdw Scinawa, Sroda
Slaska,
Swiebodzice

*Brak danych dla Olszyny, ktéra w 2002 r. nie posiadata praw miejskich
Do typu 1. nalezg miasta o najkorzystniejszej lub korzystnej sytuacji w zakresie zaspokojenia
potrzeb sportowych oraz korzystnej sytuacji w zakresie udziatu terendw rekreacyjno-wypoczynkowych
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i pozytywnych tendencjach zmiany tej sytuacji. Jest to 26 miast, w tym 2 $rednie (Polkowice, Jawor)
i 24 mate.

Typ 2. to miasta o najkorzystniejszej lub korzystnej sytuacji w zakresie zaspokojenia potrzeb
sportowych oraz korzystnej sytuacji w zakresie udziatu terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych
i negatywnych tendencjach zmiany tej sytuacji. Do tego typu nalezy jedno mate miasto Karpacz.

Typ 3. Pierwszg grupe stanowig miasta o przecietnej lub niekorzystnej sytuacji zaspokojenia
potrzeb sportowych oraz o korzystnej sytuacji w zakresie udziatu terenéw wypoczynkowo-
rekreacyjnych i pozytywnych zmianach tej sytuacji. Do drugiej grupy nalezg miasta o najkorzystniejszej
lub korzystnej sytuacji w zakresie zaspokojenia potrzeb sportowych oraz negatywnej sytuacji
w zakresie udziatu terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych i pozytywnych zmianach tej sytuacji. Do
typu tego nalezy 36 miast, w tym 3 duze, 13 srednich i 20 matych.

Typ 4. to miasta o przecietnej lub niekorzystnej sytuacji w zakresie zaspokojenia potrzeb
sportowych oraz korzystnej sytuacji w zakresie udziatu terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych
i negatywnych tendencjach zmiany tej sytuacji. Do tego typu nalezy jedno mate miasto Piechowice.

Do typu 5. Nalezg miasta o przecietnej lub niekorzystnej sytuacji w zakresie zaspokojenia potrzeb
sportowych oraz negatywnej sytuacji w zakresie udziatu terendw rekreacyjno-wypoczynkowych ale
pozytywnych tendencjach zmiany tej sytuacji. Nalezy tu jedno mate miasto Zmigréd.

Typ 6. to miasta o zrdznicowanych poziomach, najkorzystniejszej lub korzystnej sytuacji
w zakresie zaspokojenia potrzeb sportowych oraz negatywnej sytuacji w zakresie udziatéw terendéw
rekreacyjno-wypoczynkowych i negatywnych zmianach tej sytuacji. W sktadzie 6. typu znalazto sie 10
matych miast.

Typ 7. to miasta o przecietnym lub niekorzystnym poziomie zaspokojenia potrzeb sportowych
oraz o negatywnej sytuacji w zakresie udziatu terendw rekreacyjno-wypoczynkowych i negatywnych
tendencjach zmiany tej sytuacji. Nalezy tu 11 miast, w tym 2 duze i 9 matych.

Do typu 8. nalezg dwie grupy miast. Pierwsza grupa to 3 miasta (Katy Wroctawskie, Swieradéw-
Zdréj, Twardogoéra) o wysokim wskazniku liczby obiektow sportowych przypadajgcych na 10 tys.
mieszkancow i niskim wskazniku liczby éwiczgcych w klubach sportowych oraz korzystnej sytuacji
w zakresie udziatu terendw rekreacyjno-wypoczynkowych i pozytywnej tendencji zmiany tej sytuacji.
Druga grupa, do ktérej nalezy 1 miasto (Prusice) charakteryzuje sie wysokim wskaznikiem liczby
obiektéw sportowych przypadajgcych na 10 tys. mieszkancow i niskim wskaznikiem liczby éwiczacych
w klubach sportowych oraz negatywng sytuacja w zakresie udziatu terendéw rekreacyjno-
wypoczynkowych i negatywnej tendencji jej zmiany.
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Rys. V.4.12. Miasta wg sytuacji w zakresie zaspokojenia potrzeb sportowych i udziatu terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS
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*Brak danych dla Olszyny, ktora w 2005 r. uzyskata prawa miejskich

V. 5. Poziom bezpieczenistwa i zagrozenie ubdstwem
V.5.1. Bezpieczenstwo publiczne

Do okreslenia typologii miast pod wzgledem poziomu bezpieczenstwa publicznego postuzono
sie wskaznikiem $redniej rocznej liczby przestepstw stwierdzonych ogétem w latach 2006-2010
w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw oraz tendencji zmian tego wskaznika, okreslonej na podstawie
roéznicy miedzy srednig z lat 2006-2009 a rokiem 2010. Jako dodatkowg informacje pokazano réwniez
wskaznik liczby wypadkéw drogowych w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw. Informacje o liczbie
stwierdzonych przestepstw ogdtem oraz liczbie wypadkéw drogowych w latach 2006—-2010 uzyskano
bezposrednio od komend miejskich i powiatowych policji.

Sredni roczny wskaznik ilosci wypadkéw drogowych w przeliczeniu na 1 tys. mieszkarcéw
w latach 2006—-2010 dla wszystkich miast w wojewddztwie wynidst 2,6. Miasta podzielono na grupy
o zréznicowanym poziomie wskaznika, stosujgc jako punkt odniesienia $rednig dla miast
wojewoddztwa:

1) niski (od 0,0do 1,2),

2) ponizej sredniej (od 1,2 do 2,6),

3) $rednii powyzej Sredniej (od 2,6 do 6,6),
4) wysoki (ponad 6,6).
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Rys. V.5.1. WskazZnik liczby wypadkow drogowych przypadajgcych na 1 tys. mieszkancow w latach 2006-2010, Zrodfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych od komend miejskich i powiatowych policji
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W pierwszej grupie, gdzie wystapit niski wskaznik, znalazto sie 65 miast, w tym wszystkie duze
miasta - Wroctaw, Legnica i Watbrzych, 14 srednich (m.in. Ktodzko, Otawa, Luban) i 48 matych (m.in.
Wotdw, Sobdtka, Karpacz). Najnizszy poziom wystgpit w Ztotym Stoku, gdzie wskaznik liczby wypadkéw
drogowych w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw wyniost 0,02. Do tej grupy zaliczono réwniez dwa
miasta, w ktérych nie odnotowano wypadkdéw drogowych w latach 2006—2010: Przemkdw i Bardo.

W grupie miast, gdzie wskaznik byt ponizej sredniej i miescit sie w przedziale od 1,2 do 2,6,
znalazto sie 14 miast, w tym jedno srednie: Olesnica i 13 miast matych, m.in. Chojnéw, Siechnice.
Najwyzszy wskaznik w tej grupie wystgpit w Olesnicy (2,5), a najnizszy w Piensku (1,3).

W grupie trzeciej, o wskazniku srednim i powyzej sredniej, znalazto sie tylko 7 matych miast:
Goéra, Nowogrodziec, Prochowice, Prusice, Sycéw, Trzebnica i Wasosz. Najwyzszy wskaznik, w tej
grupie, odnotowano w Wasoszu (6,6), najnizszy w Prusicach i Nowogrodzcu (3,3).

W czwartej grupie, o wysokim poziomie wskaznika (ponad 6,6), znalazto sie 5 miast, w tym
2 $rednie: Swidnica i Swiebodzice oraz 3 mate: Jaworzyna Slaska, Strzegom i Zaréw. W omawianej
grupie najgorzej wypadta Swidnica, gdzie wskaznik wyniést 38,1. Charakterystyczne dla tej grupy miast
jest ich przestrzenna kumulacja.

Sposrdd wszystkich miast lezgcych na terenie Dolnego Slaska dominujg miasta, ktére osiggnety
najnizszy wskaznik wypadkdéw drogowych zamykajacy sie w przedziale od 0,0 do 1,2.
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Sredni roczny wskaznik liczby stwierdzonych przestepstw ogétem w latach 2006-2010,
w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancow, wynidst dla wszystkich miast w wojewddztwie 43,1.
W odniesieniu do tej sredniej miasta zakwalifikowano do jednej z czterech grup o poziomie wskaznika:

1) niski (do 19,4),

2) ponizejsredniej (od 19,4 do 44,0),

3) S$rednii powyzej Sredniej (od 44,0 do 72,2),
4) wysoki (ponad 72,2).

Dla niektdrych miast liczba przestepstw zostata podana tgcznie z innym miastem lub tez tacznie
dla powiatu ze wzgledu na zasieg dziatania komendy policji. Taka sytuacja wystgpita w przypadku
nastepujgcych miast: Karpacz i Podgérzyn, Kowary i Mystakowice, Jelenia Gdéra i Stara Kamienica,
Kamienna Géra i Lubawka, Zawidow i Sulikdéw, Piensk i Wegliniec, Géra i Wasosz, Bielawa, Dzierzoniéw,
Pieszyce, Pitawa Gdrna i Niemcza, Duszniki Zdrdj i Polanica Zdroj, Radkéw i Nowa Ruda, Miedzylesie
i Bystrzyca Ktodzka, Stronie Slaskie, Szczytna i Ladek Zdréj, Swidnica, Swiebodzice, Jaworzyna Slaska,
Strzegom i Zaréw, Watbrzych i Szczawno Zdrdj, Jedlina Zdrdj i Gtuszyca. W tych przypadkach podano
usredniony wskaznik dla grupy miast lub dla powiatu.

Rys. V.5.2. Wskaznik ilosci popetnionych przestepstw przypadajgcy na 1 tys. mieszkancow w latach 2006-2010, Zrodfo:
opracowanie wtasne na podstawie danych od komend miejskich i powiatowych policji
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Niski wskaznik, ponizej 19,4 wystgpit w 19 miastach, w tym w 3 Srednich: Kamiennej Gorze,
Swidnicy i Swiebodzicach oraz w 16 matych. Koncentracje miast z niskim poziomem wskaznika mozna
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V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

zauwazy¢ w potudniowe] czeéci wojewddztwa. W tej grupie najlepiej wypadty Swiebodzice (0,9),
najgorzej Lubomierz (19,4).

W drugiej grupie znalazty sie miasta, w ktérych poziom wskaznika byt ponizej sredniej (od 19,4
do 44,0). Jest to grupa 29 miast, wsrdd nich znalazto sie jedno miasto duze - Legnica, piec Srednich:
Gtogdw, Jawor, Jelenia Gdra, Otawa, Polkowice, i 23 miasta mate (m.in. Bardo, Milicz, Le$na). W grupie
tej najlepiej wypadt Gryféw Slaski oraz Bolkdw, oba miasta osiggnety wskaznik na poziomie 22,6,
najgorsza sytuacja miata miejsce w Otawie ze wskaznikiem 43,1.

WSsréd miast z poziomem wskaznika srednim lub powyzej Sredniej (od 44,0 do 72,2), znalazty sie
dwa miasta duze: Wroctaw i Watbrzych, siedem srednich: Bolestawiec, Ktodzko, Luban, Lubin, Nowa
Ruda, Olesnica, Zgorzelec oraz 21 miast matych (m.in. Chojnow, Sobdtka). W zestawieniu tym najnizszg
wartos¢ zaobserwowano w dwdéch miastach, ktdre osiggnety taki sam wskaznik 45,3, sg to Nowa Ruda
i Radkdw, najwyzszg wartos¢ odnotowano w Piensku i w Weglincu (68,6).

Czwartg grupe charakteryzuje wysoki wskaznik wynoszacy ponad 72,2. Znalazto sie w niej 11
miast, w tym dwa érednie: Dzierzoniéw i Bielawa i dziewie¢ matych. Srednia dla miast w tej grupie
znacznie odbiegata od Sredniej wojewddztwa i wyniosta 100,8. Najwyzszy wskaznik (136,5) wystgpit
w Nowogrodzcu.

W kolejnych analizach uwzglednione zostaty dwa aspekty:

1) poziom wskaznika liczby przestepstw stwierdzonych ogétem i liczby wypadkéw drogowych,
okreslony na podstawie Sredniej z lat 2006-2010,

2) tendencje zmian, ocenione na podstawie réznicy pomiedzy wielkoscig wskaznika w 2010 r.
a Srednim wskaznikiem z czterech poprzednich lat (2006-2009).

Srednia iloé¢ wypadkéw drogowych dla wszystkich miast w latach 2006—2009 wyniosta 2,6,
natomiast w roku 2010 wskaznik byt wyzszy i wynidst 2,7. Miasta podzielono na 4 typy wg sytuacji,
ocenionej na podstawie sredniego wskaznika liczby wypadkdéw drogowych w latach 2006-2010 i zmian,
ocenionych na podstawie réznicy pomiedzy wielkoscig wskaznika w 2010 r. a srednim wskaznikiem
z lat poprzednich (2006-2009). Przyjeto zatozenie, ze sytuacja jest korzystna w przypadku, kiedy sredni
wskaznik z lat 2006-2010 jest ponizej $redniej dla miast wojewddztwa i niekorzystna w przypadku,
kiedy ten wskaznik jest sredni lub powyzej sredniej. Zmiany oceniono jako pozytywne w przypadku,
kiedy wskaznik w roku 2010 byt nizszy niz Srednia z lat 2006-2009 i jako negatywne, kiedy wskaznik
w roku 2010 przewyzszat srednig z poprzednich 4 lat. Na tej podstawie wyodrebniono nastepujace typy
miast:

1) typ 1. - sytuacja korzystna i pozytywne zmiany: wskaznik niski lub ponizej sSredniej i spadek
lub brak wiekszych zmian,

2) typ 2. - sytuacja korzystna i negatywne zmiany: wskaznik niski lub ponizej Sredniej i wzrost,

3) typ 3. — sytuacja niekorzystna i pozytywne zmiany: wskaznik wysoki lub Sredni i powyzej
Sredniej i spadek,

4) typ 4. — sytuacja niekorzystna i negatywne zmiany: wskaznik wysoki lub $redni i powyzej
$redniej i brak wiekszych zmian lub wzrost.
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Rys. V.5.3.Miasta wedtug sytuacji w zakresie sredniego wskazZnika ilosci wypadkow drogowych w przeliczeniu na 1 tys.
mieszkancow z lat 2006-2010 i tendencji zmian (procentowa zmiana miedzy 2010 r. a Sredniq z lat 2006-2009), Zrodfto:
opracowanie wtasne na podstawie danych od komend miejskich i powiatowych policji
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Pierwszy typ obejmuje miasta, w ktérych wystepuje korzystna sytuacja oraz pozytywne zmiany.
Jest to najliczniejsza grupa, obejmujgca 58 sposrdd 91 miast, co stanowi 64% wszystkich miast. Wsréd
nich znalazty sie wszystkie miasta duze: Wroctaw, Watbrzych i Legnica, 12 srednich, m.in. Ktodzko
i Lubin oraz 43 miasta mate, m.in. Olszyna, Wotow.

Sytuacja korzystna i negatywne zmiany, charakteryzujg 18 miast zaliczonych do typu 2. Wsréd
nich znalazty sie 3 miasta srednie: Luban, Kamienna Goéra i Gtogdw oraz 15 matych.

Typ 3. obejmuje miasta o niekorzystnej sytuacji, w ktorych zachodzg pozytywne zmiany. Do tej
grupy zaliczono 9 matych miast, m.in. Zaréw, Strzegom, Sycéw.

Do typu 4. nalezg miasta, w ktdrych sytuacja jest niekorzystna i jednoczesnie zmiany s3
negatywne. W grupie tej znalazty sie tylko trzy miasta, dwa $rednie: Swidnica i Swiebodzice oraz jedno
mate: Prusice.

Poziom bezpieczenstwa publicznego oceniony zostat na podstawie liczby przestepstw
stwierdzonych ogétem. Typologii miast dokonano na podstawie s$redniego wskaznika liczby
przestepstw stwierdzonych ogdétem w latach 2006-2010 w przeliczeniu na 1000 mieszkaricdw oraz
tendencji zmian, odnoszgc wskaznik z 2010 r. do $redniej z lat 2006-2009.

Do oceny tendencji zmian w zakresie bezpieczenstwa publicznego (zmiana wielkosci wskaznika
w 2010 r. w poréwnaniu do Sredniej z lat 2006-2009), zastosowano nastepujace kryteria:
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— spadek (od -69,6% do -10,1%),
— bez wiekszych zmian (od -10,0% do 10,0%),
— wzrost (od 10,1% do 145,1%).

Miasta podzielono na nastepujgce typy pod wzgledem poziomu bezpieczenstwa publicznego:

1) typ 1.—miasta o wysokim poziomie bezpieczenstwa publicznego i pozytywnych tendencjach:
sytuacja korzystna i pozytywne zmiany (wskaznik niski lub ponizej Sredniej i spadek lub brak
wiekszych zmian),

2) typ 2. - miasta o wysokim poziomie bezpieczenstwa publicznego i negatywnych tendencjach
(wskaznik niski lub ponizej sredniej i wzrost),

3) typ 3. — miasta o niskim poziomie bezpieczerstwa publicznego i pozytywnych tendencjach:
sytuacja niekorzystna i pozytywne zmiany (wskaznik wysoki, $redni lub powyzej Sredniej
i spadek),

4) typ 4. — miasta o niskim poziomie bezpieczenstwa publicznego i negatywnych tendencjach:
sytuacja niekorzystna i negatywne zmiany (wskaznik wysoki, Sredni lub powyzej $redniej
i brak wiekszych zmian lub wzrost).

Srednia dla miast w wojewddztwie w zakresie wskaznika liczby stwierdzonych przestepstw
w latach 2006—2009 wyniosta 44,1 i byta wyzsza niz wskaznik w roku 2010 (40,0).

Rys. V.5.4. Poziom bezpieczeristwa publicznego dolnoslgskich miast na podstawie sredniego wskazZnika liczby przestepstw
stwierdzonych ogotem w przeliczeniu na 1 tys. mieszkaricow w latach 2006-2010 i tendencje zmian (procentowa zmiana
miedzy 2010 r. a Srednig z lat 2006-2009), irédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych od komend miejskich
i powiatowych policji
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Wysoki poziom bezpieczenstwa publicznego i pozytywne tendencje, cechujgce typ 1., wykazaty
34 miasta. Posréd nich znalazto sie jedno miasto duze, Legnica, osiem srednich: Gtogdw, Jawor, Jelenia
Géra, Nowa Ruda, Otawa, Polkowice, Swiebodzice, Swidnica, oraz 25 miast matych.

Miastami, ktére zakwalifikowaty sie do typu 2., s3 w wiekszosci miasta mate, m.in. Ztoty Stok,
Mirsk, Lubawka, jedynym wyjgtkiem w tej grupie jest Kamienna Géra, ktéra zaliczana jest do miast
Srednich.

Typ 3., okreslajacy niski poziom bezpieczenstwa publicznego oraz pozytywne tendencje,
obejmuje 14 miast. Wsrdd nich znalazto sie jedno miasto duze, Watbrzych, dwa $rednie: Dzierzonidw
i Bielawa oraz 11 matych, m.in. Bierutdw, Karpacz, Miedzylesie.

Miasta zakwalifikowane do typu 4. charakteryzujg sie niskim poziomem bezpieczenstwa
publicznego oraz negatywnymi tendencjami. Jest to grupa 25 miast, w tym jedno duze, Wroctaw, szes¢
$rednich: Bolestawiec, Ktodzko, Luban, Lubin, Olesnica, Zgorzelec i 18 matych, m.in. Strzelin, Piensk,
Goéra.

V.5.2. Zagrozenie ubdstwem

Ocene zagrozenia ubdéstwem w miastach oszacowano za pomocg dwdch wskaznikow: liczby
0s0b korzystajgcych z pomocy spotecznej przypadajgcej na 100 mieszkarncow (udziat korzystajgcych
zpomocy spotecznej) oraz liczby zarejestrowanych bezrobotnych przypadajgcych na liczbe
mieszkancow w wieku produkcyjnym (udziat bezrobotnych), liczonych jako srednia z lat 2006-2010.
Dane w zakresie liczby osdéb korzystajgcych z pomocy spotecznej w latach 2006—2010 uzyskano
bezposrednio z gminnych i miejskich osrodkéw pomocy spotecznej. Dla niektérych miast —siedzib gmin
miejsko-wiejskich (oznaczonych na Rys. V.5.5. gwiazdkami), wskaznik zostat obliczony szacunkowo na
podstawie danych dla catej gminy. Wskaznik dotyczacy bezrobocia zostat obliczony na podstawie
danych GUS, przy czym dla poréwnania sytuacji przyjeto ten sam przedziat czasowy 2006—2010.
Poniewaz dane GUS dostepne sg w uktadzie gmin, to dla miast w gminach miejsko — wiejskich podano
wskaznik w odniesieniu do catej gminy a nie do samego miasta. Dla oceny sytuacji pod katem
zagrozenia ubdstwem wzieto pod uwage sredni roczny wskaznik z lat 2006-2010.

Sredni roczny wskaznik liczby 0séb korzystajacych z pomocy spotecznej w przeliczeniu na 100
mieszkancow (udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej) w latach 2006—-2010 dla wszystkich miast
w wojewddztwie wynidst 11,6. Miasta podzielono na grupy pod wzgledem udziatu oséb korzystajgcych
z pomocy spotecznej, stosujac jako punkt odniesienia $rednig dla miast w wojewddztwie (Rys. V.5.5.):

1) niski (wskaznik od 1,6 do 8,1),

2) ponizej Sredniej (wskaznik od 8,1 do 11,5),

3) sredni i powyzej Sredniej, (wskaznik od 11,5 do 25,6),
4) wysoki (wskaznik od 25,6 do 44,4).
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Rys. V.5.5. Wskaznik liczby osob korzystajgcych z pomocy spotecznej przypadajgcy na 100 mieszkaricow w latach 2006-
2010, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z gminnych i miejskich osrodkéw pomocy spotecznej
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Pierwszg grupe cechuje niski udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej, mieszczacy sie
w przedziale od 1,6 do 8,1. Zalicza sie do niej 36 miast: jedno duze, Wroctaw, 13 srednich i 22 mate.
Najmniejszy wskaznik odnotowano w: Trzebnicy (1,6), Olesnicy (2,3), Twardogérze (2,6), Zawidowie
(3,0), Katach Wroctawskich (3,6) oraz we Wroctawiu (3,7). Niski wskaznik dotyczy wiekszosci miast
Srednich (13 sposréd 17).

Miasta, ktére znalazty sie w grupie drugiej charakteryzujg sie wskaZnikiem ponizej $redniej,
mieszczgcym sie w przedziale od 8,1 do 11,5. Sg to 22 miasta, w tym dwa duze: Legnica i Watbrzych,
trzy $rednie: Polkowice, Jawor i Swiebodzice oraz 17 matych. Najlepsza sytuacje odnotowano
w Bierutowie i Kowarach, oba miasta wykazaty srednig na poziomie 8,6. Najgorsza sytuacja miafa
miejsce w Chocianowie (11,4). Srednia dla miast zaliczonych do tej grupy wyniosta 9,8.

Sposrdd 29 miast, ktdre zaliczono do trzeciej grupy, w ktérej wskaznik jest rowny lub wiekszy od
$redniej dla miast wojewddztwa, znalazto sie tylko jedno miasto $rednie, Otawa, i 28 miast matych.
Srednia dla tych miast wyniosta 16,5, a najkorzystniejsza sytuacja wystgpita w Stroniu Slaskim, gdzie
wskaznik wynidst 11,5. Najgorsza sytuacja w tej grupie wystgpita w Olszynie (25,6).

W czwartej grupie, o wysokim wskazniku, znalazty sie tylko cztery mate miasta: Prusice (44,4),
Bardo (40,7), Swierzawa (38,8) i Ziebice (34,2).

Udziat korzystajacych z pomocy spotecznej byt w pewnym stopniu powigzany z wielkos$cig miast.
Dobrg i bardzo dobrg sytuacjg (wskaznik niski i ponizej $redniej) charakteryzowaty sie wszystkie miasta
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duze, o liczbie mieszkarncow powyzej 100 tys. i srednie, w ktérych liczba ludnosci miescita sie
w przedziale 20-100 tys. Wyjatek stanowi Otawa, jedyne sSrednie miasto, w ktédrym wskaznik byt
wyzszy. Wsrdéd miast duzych, jedynie Wroctaw charakteryzowat sie niskim wskaznikiem (3,7).
W Watbrzychu i Legnicy udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej byt nizszy niz $rednia dla miast
w wojewddztwie ale przekroczyt 9%. W grupie miast matych, gdzie liczba mieszkancéw nie
przekraczata 20 tys. wystgpito duze zrdinicowanie wskaznika. Do miast takich zaliczy¢é mozemy
zaréwno miasta o wysokim wskazniku, jak: Olszyna (25,6) oraz Scinawa (23,4), jak réwniez miasta
o niskim wskazniku, jak Wegliniec (4,2) i Oborniki Slaskie (4,4). W 32, sposréd 71 matych miast
w wojewddztwie, wskaznik byt réwny lub wiekszy od $redniej dla miast wojewddztwa.

Sredni roczny wskaznik liczby zarejestrowanych bezrobotnych przypadajacych na liczbe oséb
w wieku produkcyjnym (udziat bezrobotnych) w latach 2006-2010 dla wszystkich miast
w wojewddztwie wynidst 9,8. Miasta podzielono na grupy pod wzgledem udziatu bezrobotnych,
stosujac jako punkt odniesienia srednig dla miast w wojewddztwie (Rys. V.5.6.):

1) niski (wskaznik od 3,2 do 7,0),

2) ponizej Sredniej (wskaznik od 7,0 do 9,7),

3) $redni i powyzej Sredniej (wskaznik od 9,7 do 13,1),
4) wysoki (wskaznik od 13,1 do 17,8).

Rys. V.5.6. Wskaznik liczby bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym w latach 2006-2010,
Zrodfo: opracowanie wtasne na podstawie danych z gminnych i miejskich osrodkow pomocy spotecznej
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Pierwszg grupe stanowig 22 miasta o niskim wskazniku, mieszczgcym sie w przedziale od 3,2 do
7,0, w tym dwa duze: Wroctaw i Legnica, osiem $rednich i 12 matych,. Najnizszy wskaznik, ponizej 5,
wystgpit w Kgtach Wroctawskich (3,2), Siechnicach (3,6), Wroctawiu (3,9) oraz w Lubinie (4,1).

Grupa druga zawiera 23 miasta, w ktorych wskaznik miescit sie w przedziale od 7,0, do 9,7. W tej
grupie znalazto sie jedno duze miasto, Watbrzych, trzy $rednie: Bolestawiec, Jawor i Swiebodzice oraz
19 matych.

Do przedostatniej trzeciej grupy zaliczone zostaty 33 miasta, w ktérych wskaznik miescit sie
w przedziale od 9,7 do 13,1. W tej grupie znalazto sie 17 miast matych i sze$¢ Srednich: Luban,
Kamienna Godra, Dzierzonidw, Bielawa, Ktodzko i Nowa Ruda.

Wysoki wskaznik ponad 13,1 charakteryzowat czwartg grupe, w ktdrej znalazto sie 13 matych
miast. Najwyzsze wskazniki, przekraczajgce 15 odnotowano kolejno w Lesnej (15,3), Miedzylesiu
(16,4), Swierzawie (16,7) i w Bolkowie (17,8).

Niekorzystna sytuacja, wystgpita w podregionie watbrzyskim, w ktédrym $rednia dla 31 miast
wyniosta 11,7. W czesci potudniowo — zachodniej (podregion jeleniogérski) rowniez odnotowano
trudng sytuacje dotyczacy poziomu bezrobocia, $rednia wyniosta 10,4. Dobry wskazZnik ponizej 8,5
osiggniety zostat w podregionie wroctawskim (Srednia 7,2) i legnicko — gtogowskim (8,2).

Jako kryterium oceny dynamiki zmian przyjeto zmiane dwdch wskaznikéw: liczby korzystajgcych
z pomocy spotecznej przypadajgcej na 100 mieszkancow i liczby bezrobotnych w liczbie ludnosci
w wieku produkcyjnym, w latach 2006-2010, zakfadajac, ze wskaznik w roku wyjsciowym 2006 réwna
sie 100%. Ze wzgledu na krétki przedziat czasowy (5 lat) wyniki te moga nie odpowiadac rzeczywistym
zmianom zagrozenia ubdstwem. Dodatkowg przeszkodg w ocenie sytuacji jest zmiana przepiséw
w zakresie pomocy spotecznej, ktéra wprowadzita zmiane kryteridw kwalifikowania oséb do objecia
pomoca.

Tab. V.5.1. Zmiana wskazZnika liczby korzystajgcych z pomocy spofecznej przypadajqgcej na 100 mieszkarncow i zmiana
wskaznika liczby bezrobotnych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym, w latach 2006-2010 (2006 rok = 100%), zZrédfto:
opracowanie wtasne na podstawie danych z gminnych i miejskich osrodkéw pomocy spofecznej

Zmiana wskaznika liczby korzystajacych z pomocy spotecznej w liczbie ludnosci
ogotem (rok 2006=100%)

Bez wiekszych
Spadek (od 14,1% do 89,9%) zmian (od 90,0% W":Ztl(:;' :)10'1
do 110,0%) ’

Spadek Bardo, Bielawa, Bolkéw, Bystrzyca
Ktodzka, Chocianéw, Chojnow,
Gtogdw, Gtuszyca, Gryféw Slaski,
Jaworzyna Slaska, Jedlina-Zdréj,
Karpacz, Katy Wroctawskie,
Kudowa-Zdréj, Ladek-Zdroj,
Legnica, Lubomierz, Mieroszéw,

(od 45,2% do
89,9%)

Zmiana wskaznika liczby
bezrobotnych w liczbie

Miedzylesie, Mirsk, Nowa Ruda,
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Oborniki Slaskie, Pierisk, Pieszyce,
Pitawa Gdrna, Polanica-Zdrdj,
Prochowice, Prusice, Przemkow,
Siechnice, Sobdtka, Strzegom,
Szklarska Poreba, Swidnica,
Swiebodzice, Swieradéw-Zdrdj,
Trzebnica, Wegliniec, Wigzow,
Wojcieszow, Wroctaw, Zawidéw,
Zabkowice Slaskie, Zgorzelec,
Ziebice, Ztotoryja, Zaréw, Zmigréd

(48) (spadek)

Bez

Gora, Olesnica,
Piechowice (3)
(bez wiekszych
zmian)

wiekszych
zZmian

(od 90,0%
do 110,0%)

Wazrost

(od 110,1%
do 127,7%)

*Uwagi: Brak danych z mops-u dla Nowogrodzca i Lesnej
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Rys. V.5.7. Zmiana wskaznika liczby korzystajgcych z pomocy spotecznej na 100 mieszkarncéw i zmiana wskaznika liczby
bezrobotnych liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym, w latach 2006-2010, Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych z gminnych i miejskich osrodkow pomocy spotecznej
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Srednio we wszystkich miastach wojewddztwa nastapit spadek udziatu bezrobotnych i wskaznik
w roku 2010 wynidst 84,3% wskaznika z roku wyjsciowego, 2006. Szczegdlnie duzy spadek udziatu
bezrobotnych nastgpit w Sobdtce (do 45,2%), Jaworzynie Slaskiej (do 53,4%), Wegliricu (do 55,6%)
i Zarowie (do 58,7%). Wzrost udziatu bezrobotnych nastapit jedynie w oémiu miastach, przy czym
w siedmiu towarzyszyt mu spadek udziatu korzystajgcych z pomocy spotecznej, a w jednym,
w Kowarach, udziat korzystajacych z pomocy spotecznej nie ulegt wiekszym zmianom.

Najwiecej miast, 48 sposrdd 91, odnotowato spadek udziatu zaréwno korzystajacych z pomocy
spotecznej, jak i bezrobotnych. Wsrdéd nich znalazty sie 2 miasta duze (Legnica i Wroctaw), 6 Srednich
i 40 miast matych. Wzrost udziatu korzystajgcych z pomocy spotecznej przy jednoczesnym spadku
udziatu bezrobotnych odnotowano tylko w 6 miastach matych: Bogatynia, Radkéw, Strzelin, Scinawa,
Sroda Slaska, Wlen.

Miasta podzielone zostaty na rdine typy pod wzgledem poziomu zagrozenia ubdstwem na
podstawie dwdch wskaznikéw: liczby osdb korzystajgcych z pomocy spotecznej przypadajacej na 100
mieszkancow (udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej) oraz liczby zarejestrowanych bezrobotnych
przypadajacych na liczbe mieszkarnicow w wieku produkcyjnym (udziat bezrobotnych), obliczonych jako
$rednia z lat 2006-2010:

1) typ 1. - miasta o niskim poziomie zagrozenia ubdstwem: oba wskazniki niskie lub ponizej
Sredniej lub jeden ze wskaznikéw niski a drugi ponizej Sredniej,
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2) typ 2. - miasta o zréznicowanym poziomie zagrozenia ubdstwem: jeden wskaznik niski lub

ponizej Sredniej a drugi wysoki lub $redni i powyzej Sredniej,

3) typ 3. - miasta o wysokim poziomie zagrozenia ubdstwem: oba wskazniki wysokie lub oba

wskazniki srednie i powyzej sredniej lub jeden wskaznik wysoki a drugi sredni i powyzej

srednie;j.

Tab. V.5.2. Udziat korzystajgcych z pomocy spofecznej i udziat bezrobotnych, Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie
danych z gminnych i miejskich osrodkow pomocy spotecznej i GUS
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Udziat korzystajacych z pomocy spotecznej
o . $redni i powyzej ]
niski (ponizej 8,2) :’::Z;J :Legr’lg §redniej2(sog)11,6 do (pov‘\'lv\y;;kzls, 6)
Niski Typ 1. Bolestawiec, Typ 1. Legnica, Typ 2. Ofawa, Typ 2. Prusice
(ponizej | Gtogow, Jelcz- Polkowice (2) Prochowice,
7,1) Laskowice, Jelenia Sobdtka, Scinawa
Gora, Katy (4)
Wroctawskie, Lubin,
Oborniki Slaskie,
Olesnica, Piechowice,
Siechnice, Sroda
Slaska, Swidnica,
Trzebnica, Wroctaw,
Zawidow, Zgorzelec
(16)
Ponizej | Typ 1. Brzeg Dolny, Typ 1. Chociandw, Typ 2. Bogatynia, Typ 2.
é sredniej | Karpacz, Miedzybérz, Jawor, Jedlina-Zdréj, | Jaworzyna Slaska,
§ Milicz, Nowogrodziec, Kowary, Lubawka, Piensk, Strzelin,
'§ (0d7,1 Sycéw, Twardogora, Szczawno-Zdrdj, Wiazoéw (5)
E d09,7) | 7ar6w (8) Szklarska Poreba,
® Swiebodzice,
'§ Watbrzych (9)
Srednii | Typ 2. Bielawa, Typ 2. Bierutow,
powyzej | Boguszow-Gorce, Chojnéw, Gryfow
sredniej | Dzierzonidw, Slaski, Lwéwek
(od 9,8 Kamienna Gora, Slaski, Mieroszéw,
do 13,1) | Ktodzko, Luban, Nowa | Polanica-Zdroj,
Ruda, Wegliniec, Wasosz, Wotdw (8)
Zabkowice Slaskie,
Ztotoryja, Zmigréd (11)
Wysoki | Typ 2. Duszniki-Zdrdj Typ 2. Kudowa-Zdrdj,
(powyzej Lesna, Pitawa Gorna,
13,1) Stronie Slaskie (4)




V. Wybrane aspekty warunkow i jakosci zycia w miastach

Rys. V.5.8. Typy miast pod wzgledem poziomu zagrozenia ubéstwem na podstawie udziatu korzystajqcych z pomocy
spotecznej oraz udziatu bezrobotnych w latach 2006-2010, zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z gminnych
i miejskich osrodkéw pomocy spotecznej
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Miedzylesie.

Do typu 1., o niskim poziomie zagrozenia ubdstwem nalezy 35 miast, w tym 3 duze, 10 Srednich
i 22 mate. Sg to miasta, w ktérych zaréwno udziat korzystajacych z pomocy spotecznej jak i udziat
bezrobotnych byt niski lub ponizej sredniej dla miast wojewddztwa. Do tego typu nalezg 4 grupy miast
0 zrdznicowanej sytuacji, przy czym najlepsza sytuacja wystepuje w grupie 16 miast o niskim udziale
zaréwno korzystajacych z pomocy spotecznej jak i bezrobotnych. Wszystkie duze miasta i wiekszos¢
Srednich zalicza sie do tego typu.

Miasta zaliczone do typu 2 charakteryzujg sie zréznicowanym poziomem zagrozenia ubdstwem.
Znalazty sie w tym zestawieniu 34 miasta: 7 Srednich i 27 matych. Do tego typu zaliczono dwie grupy
miast o zréznicowanych cechach. W jednej udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej jest maty (niski
lub ponizej sSredniej) a udziat bezrobotnych jest duzy (Sredni, powyzej sSredniej lub wysoki). Sa to 24
miasta. W drugiej grupie udziat korzystajacych z pomocy spotecznej jest duzy a udziat bezrobotnych
maty. Jest to 10 miast. Najwiekszy kontrast miedzy udziatem bezrobotnych i udziatem korzystajgcych
z pomocy spotecznej wystepuje w Dusznikach Zdrdj i w Prusicach.
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Typ 3 reprezentujg miasta o wysokim poziomie zagrozenia ubdstwem, wsrdd ktérych znalazty
sie 22 miasta mate. Wyrdzniono 4 grupy miast, wsrdod ktdrych najgorsza sytuacja wystgpita w grupie
o wysokiej wartosci obu wskaznikdw. Do grupy tej nalezy tylko jedno miasto — Swierzawa.

Na uwage zastuguje grupa duzych i $rednich miast charakteryzujgca sie niskim udziatem
korzystajacych z pomocy spotecznej (ponizej 8,2) przy niskim udziale bezrobotnych (ponizej 7,1).
Nalezg do niej m.in.: Wroctaw, Jelenia Géra, Zgorzelec, Lubin i Ole$nica. Oprécz nich w bardzo dobrej
sytuacji znalazly sie miasta mate, potozone w niedalekiej odlegtosci od stolicy wojewddztwa (Sroda
Slaska, Oborniki Slaskie, Trzebnica, Jelcz — Laskowice, Siechnice oraz Katy Wroctawskie).

Wysoki udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej (powyzej 25,6) oraz wysoki udziat
bezrobotnych (powyzej 13,1) odnotowano tylko w miastach matych. Koncentracja przestrzenna tych
miast miata miejsce w podregionie jeleniogdérskim oraz w podregionie watbrzyskim.

Koricowa typologia miast zostata oparta na analizach poziomu zagrozenia ubdstwem i tendencji
zmian tego poziomu. Przy zastosowaniu tych dwdch kryteriow miasta podzielone zostaty na

nastepujace typy:

1) typ 1. - miasta o niskim poziomie zagrozenia ubdstwem i pozytywnych tendencjach: poziom
niski i bez zmian lub spadek,

2) typ 2. - miasta o niskim poziomie zagrozenia ubdstwem i negatywnych tendencjach: poziom
niski i wzrost lub zréznicowane zmiany,

3) typ 3. — miasta o wysokim lub Srednim poziomie zagrozenia ubdstwem i pozytywnych
tendencjach: poziom wysoki lub zréznicowany i spadek,

4) typ 4.— miasta o $rednim lub wysokim poziomie i negatywnych tendencjach: poziom wysoki
lub $redni i wzrost, bez zmian lub zréznicowane zmiany,

5) typ 5.—miasta o zréznicowanym lub wysokim poziomie i negatywnych zmianach (wzrost).

Tab. V.5.3. Typy miast wg poziomu zagrozenia ubostwem i tendencji zmian, Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie
danych z gminnych i miejskich osrodkéw pomocy spotecznej i GUS

Poziom zagrozenia
ubdéstwem
spadek Typ 1.: Chociandw, Typ 3.: Bielawa, Typ 3.: Bardo, Bolkow,
Gtogdw, Jedlina-Zdroj, Chojnoéw, Gryfow Bystrzyca Ktodzka,
Karpacz, Katy Slaski, Jaworzyna Gtuszyca, Ladek-Zdroj,
Wroctawskie, Legnica, Slaska, Kudowa-Zdroj, Lubomierz, Miedzylesie,
Oborniki Slaskie, Mieroszéw, Nowa Mirsk, Pieszyce,

niski sredni wysoki

Siechnice, Szklarska Ruda, Piensk, Pitawa Przemkow, Strzegom,
Poreba, Swidnica, GOrna, Polanica-Zdrdj, Swieradéw-Zdroj,
Swiebodzice, Trzebnica, Prochowice, Prusice, Wojcieszow, Ziebice (14)
Wroctaw, Zawidow, Sobdtka, Wegliniec,
Zgorzelec, Zaréw (16) Wigzow, Zagbkowice
Slaskie, Ztotoryja,
Zmigréd (18)

bez wiekszych | Typ 1.: Olesnica,
zZmian Piechowice (2)
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zréznicowane Typ 2.: Bolestawiec,
Zmiany Brzeg Dolny, Jawor, Jelcz-
Laskowice, Jelenia Géra,
Kowary, Lubawka, Lubin,
Miedzybdrz, Milicz,
Polkowice, Sycow,
Szczawno-Zdrdj, Sroda
Slaska, Twardogoéra,
Watbrzych (16)

wzrost Typ 2.: brak

*Uwagi: Brak danych z mops-u dla Nowogrodzca i Lesnej

Rys. V.5.9. Typologia wg poziomu zagrozenia ubdstwem i tendencji zmian, Zrédfo: opracowanie wfasne na podstawie
danych z gminnych i miejskich osrodkéw pomocy spotecznej i GUS
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Do typu 1. nalezy 18 miast, w tym dwa miasta duze: Legnica i Wroctaw, 5 srednich: Gtogéw,
Zgorzelec, Swiebodzice, Swidnica, Olesnica i 11 matych. Sg to miasta, w ktérych poziom zagrozenia
ubdstwem jest niski i jednoczesnie tendencje sg pozytywne (nastapit spadek poziomu lub nie wystgpity
wieksze zmiany).

Do typu 2., charakteryzujacego sie podobnie jak 1., niskim poziomem zagrozenia ubdstwem ale
negatywnymi tendencjami, zaliczono 16 miast, w tym jedno duze, Watbrzych, 5 $rednich: Bolestawiec,
Jawor, Jelenia Géra, Lubin, Polkowice, i 10 matych. Sg to miasta, w ktérych nastgpit wzrost jednego ze
wskaznikdw: udziatu korzystajgcych z pomocy spotecznej lub udziatu bezrobotnych. W wojewddztwie
nie ma miast, w ktérych nastgpit wzrost obu wskaznikdw w badanym okresie.
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Do typu 3., charakteryzujacego sie zrdéinicowanym poziomem zagrozenia ubdstwem
i pozytywnymi tendencjami, nalezg 32 miasta, w tym dwa S$rednie: Bielawa i Nowa Ruda oraz 30
matych. Sg to miasta, w ktérych jeden ze wskaznikéw: udziat korzystajgcych z pomocy spotecznej lub
udziat bezrobotnych jest wysoki lub powyzej Sredniej a drugi z nich niski lub ponizej Sredniej.
Jednoczesnie w tych miastach nastgpit spadek poziomu zagrozenia ubdstwem.

Do 4. typu nalezg 23 miasta, w tym 5 $rednich: Dzierzonidw, Kamienna Goéra, Ktodzko Luban,
Ofawa i 18 matych. Sg to miasta, w ktdrych sytuacja zaréwno pod wzgledem poziomu zagrozenia
ubdstwem jak i tendencji, jest negatywna. Poziom zagrozenia ubdstwem jest w tych miastach
zréznicowany lub wysoki a zmiany sg zréznicowane lub nie ma wiekszych zmian.

Nie wystepuja w wojewddztwie miasta typu 5., w ktérych poziom zagrozenia ubdstwem jest
wysoki i jednoczesnie tendencje sg negatywne (nastgpit wzrost obu badanych wskaznikéw).

V.6. Typologia miast na podstawie warunkdw i jakosci zycia mieszkancow (wskaznik
syntetyczny)

Do oceny warunkéw i jakosci zycia zastosowano wskaznik syntetyczny obliczony metodg Perkala.
Sktadowe oceny uwzgledniajg rézne aspekty warunkow i jakosci zycia, ktére zostaty wyszczegdlnione
w punktach V.1-V.5, przy czym dla kazdego z aspektéw wybrano kilka, charakteryzujacych je,
wskaznikdw. Zbidr wskaznikéw zostat skonstruowany biorgc pod uwage dostepnosé poréwnywalnych
danych dla catego zbioru miast. Dla kazdej z dziedzin uwzgledniajgcych rézne aspekty warunkéw
i jakosci zycia wybrano od trzech do czterech wskaznikéw.

Pie¢ wskaznikéw ma charakter destymulanty (wzrost ich wartosci oznacza zjawiska negatywne),
nalezg do nich: wspétczynnik umieralnosci niemowlat, przecietna roczna liczba stwierdzonych
przestepstw, przecietna roczna liczba wypadkéw drogowych, przecietna roczna liczba oséb
w rodzinach korzystajacych z pomocy spotecznej, udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie
ludnosci w wieku produkcyjnym. Pozostate wskazniki sg stymulantami (wzrost wartosci oznacza
pozytywng ceche). Do obliczenia standaryzowanej wartosci danego wskaznika, bedgcego stymulantg
zastosowano wzor:

Xij — Xj
tl] Sj

Dla destymulanty zastosowany zostat wzér zmodyfikowany:
Xi_Xij
j="ij
tij S
Sj

gdzie:
xij, tij — pierwotna oraz standaryzowana wartos¢ obserwacji w i-tym przypadku i j-tej zmiennej,

j x, Sj—$rednia arytmetyczna oraz odchylenie standardowe dla j-tej zmiennej.

Do obliczenia wskaznika syntetycznego zastosowany zostat wzoér:
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w, = 2=ty
l m

gdzie:

t;j — standaryzowana wartos¢ obserwacji w i-tym przypadku i j-tej zmiennej,

m — liczba cech uwzglednionych w analizie.

B
Lp. Dziedzina Lp. Wskazniki ::raer;y
1 Infrastruktura 1 Liczba mieszkan w przeliczeniu na 1 tys. 2010
mieszkaniowa ' mieszkancow
) Odsetek mieszkan wyposazonych w tazienke 2010
3 Liczba zaktadow opieki zdrowotnej na 10 tys. 2010
' mieszkancow
4 Miejsca w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat 2010
) Ustugi edukacji 5 Miejsca w przedszkolach na 100 dzieci w wieku 3-6 2010
' ' lat
6 Sredni wynik egzaminéw gimnazjalnych w czeéci 2010
' matematyczno-przyrodniczej
3 Ustugi kultury 7 Czytelnicy bibliotek publicznych na 1 tys. 2010
' ' mieszkancow
3 Cztonkowie kot (klubéw) w domach kultury, 2009
' Swietlicach, klubach na 100 mieszkancow
9 Uczestnicy imprez organizowanych przez domy 2009
' kultury, swietlice, kluby na 100 mieszkancéw
4 Oferta rekreacyjno- 10 Obiekty sportowe na 10 tys. mieszkaricow 2010
'| sportowa '
11 Udziat terendw rekreacyjno-wypoczynkowych 2011
12 Cwiczacy ogdétem w klubach sportowych na 1 tys. 2010
" | mieszkaricow
5 Poziom 13 Przecietna roczna liczba przestepstw stwierdzonych 2006-2010
bezpieczenstwa i lw przeliczeniu na 1 tys. mieszkancow — wskaznik
zagrozenie odwrdcony
ubdstwem
14 Przecietna roczna liczba oséb w rodzinach 2006-2010
' korzystajgcych z pomocy spotecznej w przeliczeniu
na 100 mieszkancow — wskaznik odwrdcony
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15 Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie

ludnosci w wieku produkcyjnym — wskaznik
odwrdcony

2006-2010

Miasta podzielone zostaty na cztery grupy na podstawie osiggnietej wartosci wskaznika

syntetycznego:

1) typ 1.- miasta o najlepszych warunkach i jakosci zycia (ponad 0,3),

2) typ 2. - miasta o warunkach i jakosci zycia powyzej przecietnej (od 0,0 do 0,3),
3) typ 3. - miasta o warunkach i jakosci zycia ponizej przecietnej (-0,3 do -0,1),

4) typ 4. - miasta o najstabszych warunkach i jakosci zycia (ponizej -0,3).

Rys. V.6.1. Ocena warunkow i jakosci zycia w miastach na podstawie wskaznika syntetycznego, Zrodto: opracowanie
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Miasta zaliczone do typu 1. oferujg najlepsze warunki i jakos$¢ zycia. W tej grupie znalazto sie 13
miast, w tym Wroctaw, jako jedyne duze miasto oraz Lubin — jedyne miasto Sredniej wielkosci.
Pozostate 11 osrodkow w tej grupie, to miasta mate. Najwyzszy wskaznik wystgpit w Miedzyborzu
(1,05) na ten wynik ztozyta sie: wysoka sSrednia z egzaminéw gimnazjalnych czesci matematyczno-
przyrodniczej, duza liczba cztonkdw két i klubéw w domach kultury, duza liczba uczestnikéw imprez
organizowanych przez domy kultury, Swietlice oraz niska przestepczos¢. Drugim miastem o wysokim
wskazniku byty Kagty Wroctawskie (0,78), do czego przyczynita sie: duza ilos¢ miejsc w przedszkolach,
duza ilosé cztonkdéw két, klubéw w domach kultury, swietlicach, duza ilo$¢ obiektédw sportowych, maty
odsetek ludnosci korzystajgcej z pomocy spotecznej i bezrobotnych przypadajgcych na ludnos$¢ w wieku
produkcyjnym. Trzecie w kolejnosci byty Oborniki Slaskie (0,69) gdzie na wysoki wskaznik ztozyt sie
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wysoki poziom wyposazenia mieszkan w fazienke, duza ilo$é zaktadéw opieki zdrowotnej, duza ilos¢
miejsc w ztobkach, maty odsetek ludnosci korzystajgcej z pomocy spotecznej i bezrobotnych
przypadajacych na ludnosé w wieku produkcyjnym. Pozostate miasta o wysokim wskazniku Perkala to:
Sroda Slaska (0,68), Wroctaw (0,65), Lubin (0,64), Siechnice (0,61), Karpacz (0,60), Brzeg Dolny (0,57),
Milicz (0,56), Radkéw (0,54), Duszniki-Zdrdj (0,43), Jaworzyna Slaska (0,39).

Typ 2. reprezentujg miasta oferujgce dobre warunki i jakos¢ zycia, w ktorych wskaznik byt
powyzej przecietnej. Jest to grupa 36 miast, w tym 1 duze Legnica, 12 $rednich — Jelenia Gdra, Gtogdw,
Swidnica, Bolestawiec, Oleénica, Dzierzoniéw, Zgorzelec, Ktodzko, Jawor, Polkowice, Lubar, Kamienna
Gora i 23 matych. Najlepszy wynik w tej grupie osiggnat Wlen (0,33) na co ztozyto sie: duza liczba
mieszkan przypadajgca na 1 tys. mieszkancéw, duza liczba miejsc w przedszkolach, duza ilosé
¢wiczacych.

Do typu 3. nalezg miasta, w ktdrych poziom i jako$¢ zycia sg ponizej przecietnej dla miast
wojewddztwa dolnoslgskiego. Do tej grupy nalezy jedno duze miasto — Watbrzych, 3 miasta Sredniej
wielkosci — Otawa, Nowa Ruda i Swiebodzice oraz 27 matych oérodkdw.

Bardzo niski wskaznik odnotowato 11 miast, zaliczonych do typu 4. o najstabszych warunkach
i jakosci zycia. W tej grupie nie znalazto sie zadne duze miasto, 1 srednie Bielawa, reszta to mate miasta.
Najnizszy wskaznik odnotowano w Pitawie Gérnej (-0,75) na co ztozyto sie: mata liczba mieszkan na
1 tys. mieszkancéw, mata ilos¢ zaktadéw opieki zdrowotnej, brak miejsc w ztobkach, duzy odsetek
bezrobotnych przypadajgcych na ludno$¢ w wieku produkcyjnym, duza przestepczosc. Drugie miasto
o niskim wskazniku to Gtuszyca (-0,66) gdzie o niskiej pozycji zadecydowato stabe wyposazenie
mieszkan w fazienke, brak miejsc w ztobkach, mata ilos¢ oséb ¢wiczgcych w klubach sportowych, duzy
odsetek bezrobotnych przypadajgcych na ludnosé w wieku produkcyjnym. Kolejny osrodek o bardzo
niskim wskazniku to Boguszow-Gorce (-0,62) ztozyto sie na niego stabe wyposazenie mieszkan
w infrastrukture, mata ilos¢ zaktadéw opieki zdrowotnej, brak miejsc w ztobkach, brak cztonkéw két,
klubéw w domach kultury i swietlicach oraz imprez organizowanych przez domy kultury i $wietlice.
Pozostate o niskim wskazniku Perkala to: Pieszyce (-0,61), Chocianéw (-0,59), Swierzawa (-0,52),
Kowary (-0,49), Olszyna (-0,47), Bielawa (-0,44), Prusice (-0,42), Mirsk (-0,40).
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VI. Podsumowanie

Prezentowana cze$¢ raportu jest podsumowaniem badan przeprowadzonych w poprzednich
czesciach pod katem kapitatu demograficznego, lokalnych rynkdw pracy, kapitatu spotecznego,
ekonomicznego, warunkdw i jakos$ci zycia oraz préba oceny potencjatu rozwojowego miast
dolnoslaskich.

Ponizej zaprezentowano najwazniejsze rezultaty badawcze, jakie niesie ze sobg przeprowadzona
analiza potencjatu rozwojowego miast dolno$lgskich wg stanu na 2009 rok (Tab. 17. Poziom rozwoju
miast dolnoslaskich). Efektem diagnozy jest typologia miast pod katem potencjatéw i barier
rozwojowych.

VI.1. Poziom rozwoju miast dolnoslaskich.

W niniejszej czesci wyodrebniono, przy zastosowaniu metody k-srednich, grupy miast
o zréznicowanym potencjale rozwojowym. Miasta w kazdej grupie (w kazdym skupieniu) byly
w mozliwie najwiekszym stopniu do siebie podobne pod wzgledem wybranych aspektéw
i jednocze$nie maksymalnie rézne od pozostatych grup. Ostatecznie, wyodrebniono 4 grupy miast.

Grupa I: jedno duze miasto - Wroctaw, jeden $redni — Polkowice oraz siedem matych: Katy
Wroctawskie, Szczawno-Zdréj, Miedzybdrz, Siechnice, Trzebnica, Oborniki Slaskie oraz Sroda Slaska.

Grupa |. charakteryzuje sie najkorzystniejszg sytuacjg pod wzgledem analizowanych, wybranych
aspektéw. Na wysoky pozycje tych miast wptyneta relatywnie bardzo dobra sytuacja w zakresie
warunkéw i jakosci zycia mieszkancow, relatywnie wysoki poziom rozwoju gospodarczego i kapitatu
demograficznego. Najstabiej wypadt w tej grupie poziom aktywnosci samorzagdéw gminnych. Miasta:
Katy Wroctawskie, Wroctaw, Szczawno Zdrdj oraz Trzebnica, odnotowaly najwyiszg pozycje
(przynajmniej w 5 sposrdd 6 badanych aspektéw wykazaty wysoki poziom). Najstabiej w omawianej
grupie wypadty Oborniki Slgskie oraz Sroda Slaska, ktére wykazaty wysoki poziom w zakresie warunkéw
i jakosci zycia, natomiast stabszy poziom w pozostatych aspektach.

Grupa lI: jedno duze miasto Legnica, dziewie¢ srednich osrodkéw: Bolestawiec, Jelenia Gora,
Gtogdéw, Lubin, Swidnica, Zgorzelec, Ktodzko, Dzierzoniéw, Jawor oraz dwadzieicia matych: Karpacz,
Bogatynia, Duszniki-Zdréj, Twardogdra, Brzeg Dolny, Milicz, Strzelin, Swieradéw-Zdréj, Zardéw,
Jaworzyna Slaska, Szklarska Poreba, Zabkowice Slaskie, Ztotoryja, Bardo, Kudowa-Zdréj, Ladek-Zdrdj,
Polanica-Zdroéj, Radkow, Wilen, Ztoty Stok.

Grupa Il. charakteryzuje sie niekorzystng sytuacjg w zakresie kapitatu demograficznego,
relatywnie wysokim poziomem aktywnosci spotecznej i obywatelskiej oraz dobrymi warunkami
i jakoscig zycia.

W omawianej grupie najlepiej wypadt Karpacz, ktéry wykazat wysoki poziom rozwoju
gospodarczego, warunkow i jakosci zycia oraz wysokg aktywnos$¢ obywatelska. Karpacz nie zostat
zakwalifikowany do I. grupy miast ze wzgledu na staby kapitat demograficzny, ktéry jest cecha
charakterystyczng dla Il. grupy miast.

276



VI. Podsumowanie

Grupa llI: trzy miasta éredniej wielkosci: Oleénica, Otawa i Swiebodzice oraz jedenascie matych:
Prochowice, Zmigrdd, Jelcz-Laskowice, Sycéw, Jedlina-Zdréj, Nowogrodziec, Wigzéw, Wotéw, Sobdtka,

Swierzawa, Miedzylesie.

Grupa lll charakteryzuje sie relatywnie korzystnym kapitatem demograficznym i jednoczesnie
stabym poziomem w zakresie pozostatych, badanych aspektdw. Miedzylesie jest przyktadem miasta
zaliczonego do tej grupy, w ktérym wystepuje skrajnie zréznicowana sytuacja: najwyzszy poziom
kapitatu demograficznego, najnizszy poziom czterech, sposrdd pozostatych pieciu, aspektow.

Grupa IV: jedno duze miasto — Watbrzych, cztery miasta srednie: Kamienna Gdra, Lubani, Nowa
Ruda, Bielawa oraz trzydziesci trzy mate: Chocianéw, Lubomierz, Pierisk, Zawidéw, Chojnéow, Gryfow
Slaski, Lesna, Lubawka, Piechowice, Prusice, Przemkéw, Stronie Slaskie, Strzegom, Wegliniec, Géra,
Lwowek Slaski, Mieroszéw, Niemcza, Scinawa, Wasosz, Bolkéw, Bystrzyca Ktodzka, Gtuszyca, Kowary,
Olszyna, Szczytna, Wojcieszéw, Bierutow, Pieszyce, Pitawa Gdrna, Ziebice, Mirsk, Boguszow-Gorce.

Grupa IV. o najnizszym poziomie rozwoju, jest najliczniejsza (38 miast). Wiekszo$¢ badanych
aspektow cechowata sie bardzo niskim poziomem. Najnizszym poziomem rozwoju charakteryzowaty
sie miasta: Boguszéw Gorce, Bielawa, Pitawa Godrna, Mirsk, Bierutéw, Ziebice i Pieszyce, ktore
odnotowaty co najmniej 4 najnizsze poziomy sposréd 6 badanych.

Rys.VI.1. Grupy miast dolnoslaskich pod wzgledem poziomu potencjatu rozwojowego.
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Tab. 17. Poziom rozwoju miast dolnoslaskich (Oznaczenia poziomu potencjatéw: 1 — wysoki, 2 — umiarkowanie wysoki,
3— umiarkowanie niski, 4 — niski)

Nazwa

Kapitat
demograficzny

Katy Wroctawskie

Wroctaw

Potencjat
lokalnych
rynkow pracy

Poziom
aktywnosci
spotecznej i

obywatelskiej

Poziom .. Poziom
L . Warunki i .
aktywnosci | . ., .. . rozwoju
. jakosci zycia
samorzadow gospodarczego

Szczawno-Zdroj

Miedzybdrz

Polkowice

Siechnice

Trzebnica

Oborniki Slaskie

Sroda Slaska

Karpacz

Bolestawiec

Bogatynia

Duszniki-Zdréj

Jelenia Géra

Twardogédra

Brzeg Dolny

Gtogow

Lubin

Milicz

Strzelin

Swidnica

Swieradéw-Zdréj

Zgorzelec

Zaréw

Jaworzyna Slaska

Ktodzko
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Szklarska Poreba
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Ztotoryja
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Dzierzoniow

Jawor
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Ladek-Zdroj
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Ztoty Stok
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Potencjat Poziom Poziom Poziom
Kapitat ) aktywnosci L . Warunki i X
Nazwa ) lokalnych .. aktywnosci | ., .. . rozwoju
demograficzny nkéw bra spotecznej i samorzadéw jakosci zycia ospodarczego
Y pracy obywatelskiej 3 gosp &
Prochowice 3
Zmigrod
Jelcz-Laskowice
Olesnica
Ofawa
Sycow

Jedlina-Zdréj

Nowogrodziec

Wigzow

Wotdéw

Sobdtka

Swiebodzice

Swierzawa

Miedzylesie

Chocianow

Kamienna Géra

W [N W W W wlw [N w(w|w
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INN

Piensk

Zawidow

Chojnow

Gryféw Slaski

Lesna

Luban

Lubawka

Piechowice

Prusice

Przemkow
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I
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Stronie Slaskie

Strzegom

Watbrzych

Wegliniec

Gora
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VI. Podsumowanie

Potencjat Poziom Poziom Poziom
Kapitat ) aktywnosci L . Warunki i .
Nazwa ) lokalnych .. aktywnosci | ., , .. . rozwoju
demograficzny rvnkéw brac spotecznej i samorzadéw jakosci zycia ospodarczego
¥ pracy obywatelskiej 3 gosp &
Kowary 4 3 3 4 4 3
Olszyna 3 4 4 2 4 4
Szczytna 4 3 4 3 3 4
Wojcieszow 4 4 3 2 4 4
Bierutow 3 3 4 4 4 4
Pieszyce 4 3 3 4 4 4
Pitawa Gdrna 3 3 4 4 4 4
Ziebice 4 3 3 4 4 4
Bielawa 4 3 4 4 4 4
Mirsk - miasto 4 4 4 3 4 4
Boguszow-Gorce 4 4 4 4 4 4

Zrédto: opracowanie wtasne.

VI.2. Wnioski.

Na podstawie poziomdw rozwoju dolnoslgskich miast w zakresie badanych szes$ciu aspektéw
(Tab. 17) wyodrebnione zostaty cztery grupy miast o odmiennych potencjatach. Pierwsza grupa
charakteryzuje sie wysokim potencjatem rozwoju, druga i trzecia umiarkowanym a czwarta raczej
niskim.

Na podstawie wykonanej analizy zaobserwowa¢ mozina wspdtwystepowanie wysokiego
poziomu warunkow i jakosci zycia z wysokim poziomem rozwoju gospodarczego oraz korzystng
sytuacja na lokalnych rynkach pracy (obserwowane w szczegdlnosci w grupie pierwszej). Natomiast nie
obserwuje sie wprost zaleznosci poziomu i warunkow zycia od poziomu kapitatu demograficznego,
aktywnosci spotecznej i obywatelskiej oraz aktywnosci samorzadéw.

Wysokim poziomem rozwoju cechowaty sie miasta pofozone we Wroctawskim Obszarze
Metropolitarnym i w aglomeracji legnicko-gtogowskiej. Sg to miasta najwieksze, o ponadlokalnej
randze administracyjnej. Wyjatek stanowi Watbrzych, duze miasto na prawach powiatu oraz Luban
i Kamienna Goéra, ktére sg osrodkami powiatowymi. Wysoki i umiarkowanie wysoki poziom rozwoju
zanotowaty réwniez osrodki mate petnigce specyficzng funkcje, np. turystyczng i uzdrowiskowg
Ladek-Zdroj,
Szklarska Poreba, Karpacz) oraz ustugows i przemystowg (Katy Wroctawskie, Miedzybdrz, Twardogora,

(Szczawno-Zdrdj, Kudowa-Zdréj, Dusznik-Zdréj, Polanica-Zdréj, Swieradéw-zdroj,

Trzebnica, Oborniki Slgskie, Sroda Slaska, Siechnice).

Miasta,
w peryferyjnych, potudniowych czesciach wojewddztwa. Sg wsrédd nich miasta duze i $redniej

ktérych poziom rozwoju oceniony zostat najnizej, zlokalizowane s3g gtéwnie
wielkos$ci, miedzy innymi: Watbrzych, Bielawa, Lubari, Kamienna Gdéra, Nowa Ruda oraz mate, nie
posiadajgce wyraznej specjalizacji (Boguszéw Gorce, Bielawa, Pitawa Gdrna, Mirsk, Bierutow, Ziebice

i Pieszyce). Sg to osrodki zagrozone marginalizacja.
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VI. Podsumowanie

Ponizej dokonano identyfikacji jednostek pod katem badanych potencjatéw rozwojowych
(Rys.VI.1.).

Tab. 18. Najwyzej ocenione miasta oraz ich najwazniejsze mocne strony - Potencjalne osrodki wzrostu stopnia I.

Najkorzystniejsze wyniki, Swiadczgce o wysokim potencjale osrodka, uzyskano w przypadku miast:
Katy Wroctawskie, Wroctaw, Szczawno Zdrdj oraz Trzebnica.
S3 to potencjalne osrodki wzrostu | stopnia, w zakresie rozwoju potencjatu spoteczno-
gospodarczego, ktére zostaty najwyzej ocenione i zanotowaty co najmniej umiarkowanie wysoki
poziom rozwoju w pieciu sposrdd szesciu badanych aspektéw. W miastach tych, w zadnym z
badanych aspektéw nie wystgpit najnizszy poziom rozwoju. Relatywnie, na tle innych miast
wystepowata tu najlepsza sytuacja w zakresie:

e warunkow i jakosci zycia mieszkancéw,

e kapitatu demograficznego,

e poziomu rozwoju gospodarczego,

e aktywnosci spotecznej i obywatelskiej oraz aktywnosci samorzadédw gminnych.

Tab. 19. Potencjalne osrodki wzrostu stopnia Il.

Na uwage zastugujg réwniez osrodki nie spetniajgce kryterium okreslonego dla potencjalnych
osrodkow wzrostu | stopnia (co najmniej umiarkowanie wysoki poziom rozwoju w pieciu sposrod
szeSciu badanych aspektow oraz brak niskiego poziomu), a ktére znalazty sie w I., korzystnie
ocenianej, grupie. Nalezg do nich osrodki:
oraz W miastach tych wystepowat umiarkowanie niski i niski poziom

rozwoju spoteczno-gospodarczego. Zjawiskami ww. zakresu sg3:

o kapitat demograficzny,

e aktywnosci spotecznej i obywatelskiej oraz aktywnosci samorzagddéw gminnych,

e potencjat lokalnych rynkdw pracy.

Tab. 20. Najnizej ocenione miasta dolnoslgskie - Potencjalne osrodki problemowe.

Szczegblnie niekorzystne wyniki, $wiadczgce o wielu barierach rozwoju, uzyskano w przypadku
miast:. BoguszOw Gorce, Bielawa, Pitawa Gérna, Mirsk, Bierutéw, Ziebice i Pieszyce.
Do najstabszych osrodkdw o potencjalnych problemach w zakresie rozwoju spoteczno-
gospodarczego zaklasyfikowano miasta, w ktorych wystgpity co najmniej cztery sposrdod szesciu
najbardziej niekorzystnych zjawisk w zakresie ocenianych potencjatéw. W pozostatych dwdch zaden
nie byt wyzszy niz umiarkowanie niski. Utrzymujace sie problemy mogg stanowié bariere dla
rozwoju spoteczno-gospodarczego tych osrodkdw. Do tych niekorzystnych aspektéw nalezg m.in.:

e kapitat demograficzny,

e warunki i jako$¢ zycia mieszkancow,

e poziom rozwoju gospodarczego,

o aktywnosé spoteczna i obywatelska oraz aktywnosé samorzagddw gminnych.

Okresdlenie trwatych (mozliwych do aktywowania) endogenicznych potencjatéw rozwojowych
miast oraz trwatych barier, wymagatoby cyklicznego monitorowania sytuacji w badanych osrodkach
w odstepach 2-5 letnich.
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