INSTYTUT ROZWOJU TERYTORIALNEGO

Oswiadczenie

Na sesji Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego, ktéra odbyta sie w dniu 26 marca 2026 roku, w dyskus;ji
dotyczacej projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslgskiego padty nieprawdziwe informacje
dotyczace tego projektu.

Niniejszym dementuje sie te informacje i wykazuje zawartg w nich nieprawde.

Ponizsze wypowiedzi podane sg w kolejnosci, w jakiej zostaty zgtoszone w trakcie sesji i ograniczajg sie
wytgcznie do tych fragmentéw, w ktérych podano konkretne nieprawdziwe informacje dotyczace projektu
audytu krajobrazowego, ktére mozliwe sg do zweryfikowania i zdementowania.

Pozostate tredci, niektére o charakterze oszczerstw, nie zostaly wymienione ze wzgledu na ogdlnikowe
wypowiedzi bez podania konkretnych informacji.

Z catosciag wypowiedzi mozna zapoznac sie w retransmisji z XXVI sesji z dnia 26 marca 2026 roku zamieszczone;j
na stronie: https://umwd.dolnyslask.pl/sejmik/retransmisje-z-sesji-sejmiku/

Wypowiedz 1.

Pan Krzysztof Mréz, Radny Sejmiku Wojewédztwa Dolnoslgskiego skierowat pytanie do Zarzqdu Wojewddztwa
Dolnoslgskiego, czy zamierza zmieni¢ projekt audytu krajobrazowego oraz czy chce dyskutowac
z samorzgdowcami i zmienic¢ audyt.

Wypowiedz Pana Krzysztofa Mroza wprowadza w btad poprzez podanie nieprawdziwej informacji, ze Zarzad
Wojewddztwa Dolnoslgskiego moze na obecnym etapie zmienié projekt dokumentu.

Prawdziwa jest informacja, ze Zarzad Wojewddztwa nie ma mozliwosci wprowadzenia zmian w projekcie
audytu krajobrazowego, poniewaz zostat on w listopadzie 2025 r. przekazany Sejmikowi Wojewddztwa
Dolnoslaskiego. Na obecnym etapie procedury to radni Sejmiku Wojewédztwa Dolnoslaskiego maja
kompetencje, mozliwos¢ i s3 zobowigzani do podjecia dziatan w sprawie audytu krajobrazowego a nie
Zarzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego.

Zgodnie z przepisami Sejmik Wojewodztwa Dolnoslgskiego uchwala audyt krajobrazowy rozstrzygajac
jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag nieuwzglednionych przez Zarzad i jest to decyzja podejmowana
przez Sejmik wiekszoscig gtoséw w drodze gtosowania na posiedzeniu sejmiku. Od listopada Sejmik nie
podjat zadnej z tych decyzji pomimo posiadanych kompetencji w tym zakresie.

Wprowadzenie zmian w projekcie dokumentu przez organ wojewddztwa jakim jest zarzad, po przekazaniu
go do innego organu jakim jest sejmik bytoby sprzeczne z przepisami istanowitoby naruszenie zasad
sporzadzania audytu okreslonych w przepisach®.

Zarzad Wojewoddztwa Dolnoslaskiego Uchwata nr 3284/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. przyjat projekt Audytu
krajobrazowego wojewddztwa dolnoslgskiego oraz przekazat go do uchwalenia przez Sejmik Wojewddztwa
Dolnoslaskiego. Tym samym projekt audytu jest od 17 listopada 2025 roku w posiadaniu radnych Sejmiku
Wojewoddztwa Dolnoslaskiego i to Sejmik ma mozliwos¢ podjecia dziatan. Projekt Audytu krajobrazowego
wojewddztwa dolnoslaskiego wraz z lista uwag nieuwzglednionych przez Zarzgd Wojewddztwa Dolno$laskiego
zostat przedtoiony Sejmikowi Wojewddztwa Dolnoslaskiego, do ktérego wtasciwosci nalezy rozstrzygniecie

% art. 38b ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 z pzn. zm.)
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o sposobie rozpatrzenia uwag nieuwzglednionych przez zarzad wojewédztwa oraz uchwalenie audytu
krajobrazowego. Podstawg tych dziataii jest art. 38b ust. 4 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym?. Przedtozona Sejmikowi lista uwag nieuwzglednionych przez Zarzad stanowi
zatacznik nr 3 do Uchwaty nr 3283/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego oraz sporzadzenia listy nieuwzglednionych uwag.
W trosce o koniecznos¢ wywiazania sie z cigzacego na wojewddztwie obowigzku uchwalenia audytu
krajobrazowego w terminie do 31 grudnia 2025 r. Zarzad Wojewédztwa Dolnoslgskiego Uchwata 3697/VI1/26 z dnia
17 lutego 2026r. przekazat Panu Przewodniczagcemu Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego informacje
o koniecznosci niezwtocznego podjecia czynnosci zmierzajacych do jego uchwalenia.

Wypowiedz 2.

Pani Anna Kulik, Radna Gminy Podgdrzyn powiedziata, ze wpfyneto 1666 uwag, 754 z nich to byty uwagi
z sofectw gminy Podgdrzyn i uznano je za schematyczne. Powiedziata, Ze to bot, algorytm odrzucit uwagi,
poniewaz byly zbyt schematyczne.

Wypowiedz Pani Anny Kulik wprowadza w btad, poprzez podanie nieprawdziwej informaciji o liczbie uwag,
ktore wptynely (1666) oraz o sposobie ich rozpatrzenia za pomocg bot-a lub algorytmu.

Prawdziwa jest informacja, ze do projektu audytu krajobrazowego wytozonego do publicznego wgladu
wptyneto 2151 uwag. Kazda ze ztozonych uwag zostata rozpatrzona indywidualnie, a nie przez bot lub
algorytm jak podano w wypowiedzi. Lista wszystkich uwag wraz z uzasadnieniem do sposobu rozpatrzenia
kazdej z nich zawarta jest w zataczniku nr 1 do Uchwaty nr 3283/VI1/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag ztozonych do projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego oraz
sporzadzenia listy nieuwzglednionych uwag. Zadna z rozpatrywanych uwag nie zostata nieuwzgledniona
z powodu uznania za zbyt schematyczng, co mozna sprawdzi¢ czytajac uzasadnienia w wykazie uwag
zawartym w zatgczniku nr 1 do ww. uchwaty.

Kazda z uwag zostata rozpatrzona indywidualnie, natomiast te same uzasadnienia zostaly sformutowane
w odniesieniu do jednobrzmigcych uwag ztozonych przez rézne podmioty, co jest logiczne. Sposréd 2151 ztozonych
uwag 1666 zostato nieuwzglednionych w catosci lub czesciowo. Lista tych uwag stanowi zatacznik nr 3 do ww.
uchwaty. W catosci nie uwzgledniono 1542 uwagi. 124 uwagi nie uwzgledniono czesciowo, co oznacza, ze w czesci
zostaty uwzglednione, co zostato opisane w uzasadnieniu. Uwzglednienie cze$ciowe wynika zazwyczaj z braku
mozliwosci wprowadzenia zmian w brzmieniu doktadnie podanym w uwadze. Natomiast w wyniku tych uwag
zostaty wprowadzone zmiany w projekcie audytu. Przyktadem takiej zmiany jest korekta zapisu dot. zachowania
strefy ekotonowej od terenéw lesnych. Pierwotnie proponowana szeroko$¢ strefy ekotonowej wynosita 200 m,
jednak pod wptywem przekazanych uwag do rekomendacji, odlegtosé ta zostata zmniejszona do 50 m. Jesli
w uwadze dot. zmniejszenia szerokosci strefy ekotonowej zaproponowano inng szeroko$¢, uwage traktuje sie jako
czesciowo uwzgledniong, poniewaz szerokos¢ strefy zostata zmniejszona, choé nie odpowiada ona propozycji
wyrazonej w uwadze.

Zatem prawdziwe jest stwierdzenie, ze w ramach konsultacji wptyneto 2151 uwag, a kaida z tych uwag zostata
rozpatrzona indywidualnie i podane zostato uzasadnienie do sposobu jej rozpatrzenia.

Pani Anna Kulik podkreslita znaczaca liczbe uwag (ok. 700), jaka zostata ztozona do krajobrazéw znajdujacych na
obszarze gminy Podgérzyn, z jednoczesnym podkresleniem, jakoby wszystkie uwagi ztozone do tych krajobrazéw
zostaly odrzucone.

2 W zwigzku z art. 66 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1688) do sporzgdzania Audytu krajobrazowego wojewédztwa dolnoslaskiego
zastosowanie miaty przepisy w dotychczasowym brzmieniu.
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Sprostowanie:

Podczas opiniowania projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego Rada Gminy Podgérzyn nie
przekazata opinii do projektu dokumentu.

W czasie wytozenia projektu Audytu krajobrazowego wojewédztwa dolno$laskiego do publicznego wgladu zostaty
ztozone uwagi do wybranych krajobrazéw znajdujgcych sie w catosci lub w czeéci na terenie gminy Podgérzyn.
Zdecydowana wiekszo$¢ uwag dotyczyta dwdch krajobrazéw: 02-332.32-19 (Borowice) oraz 02-332.32-17
(Przesieka, Zachetmie).

Do wyzej wymienionych dwéch krajobrazéw ztozono tacznie 878 uwag, co stanowi 40 % wszystkich uwag
ztozonych do projektu Audytu krajobrazowego.

Dogtgbna analiza potwierdzita, ze ztozone do obu krajobrazéw uwagi nie dotyczyly odmiennych merytorycznie
zapisOw znajdujacych sie w projekcie dokumentu, lecz zdecydowana wiekszo$¢ uwag zostata przekazana w takim
samym brzmieniu, powielona przez wielu wnioskodawcéw, co zostato nizej wykazane.

Mimo to kazda z uwag zostata wyodrebniona w wykazie jako osobny wniosek i zliczona — stad tak wysoka wartos¢
niemal 900 uwag.

— Najwiecej uwag ztozono do krajobrazu 02-332.37-19 (Borowice), obejmujgcego miejscowo$é Borowice -
tacznie 680 uwag jednak, bioragc pod uwage brzmienie uwag, de facto wniesiono 42 odmienne
merytorycznie uwagi, a wartosé 680 to w duzej mierze powielenie tych uwag przez wnioskodawcow.

— Do krajobrazu 02-332.37-17 (Przesieka, Zachetmie) wniesiono tacznie 198 uwag, lecz po uwzglednieniu
uwag jednobrzmigcych stwierdzono 48 uwag o réznym brzmieniu, a warto$¢ 198 jest wynikiem powielenia
uwag przez wnioskodawcéw.

Jednoczesnie, do krajobrazéw 02-332.37-19 i 02-332.37-17 wniesiono uwagi niemal identyczne.

Majgc na uwadze powyisze, ocenia sie, ze postugiwanie sie i podkreslanie w wypowiedzi wartosci okreslajacej liczbe
ztozonych uwag i skali ich nieuwzglednienia jest dalece mylace i niezgodne ze stanem faktycznym.

W ponizszej tabeli zestawiono najczesciej powtarzajace sie uwagi - w odniesieniu do krajobrazu 02-332.37-19
i 02-332.37-17 wraz z informacja o skali powielenia uwag.

Krajobraz Krajobraz
Lp. | Zagadnienie poruszone w uwadze 02-332.37-19 | 02-332.37-17
Liczba powtodrzen uwagi
1 Uwagi do zakwalifikowania krajobrazu do krajobrazu 33 9
priorytetowego
2 Uwagi do zakwalifikowania krajobrazu do typu 8 o
: o sk ’ 29 10
nazwie: Podmiejskie i osadnicze
3 Uwagi do rekomendacji dot. ograniczenia we 25 7
wprowadzaniu nowej zabudowy
4 Uwagi do rekomendacji dot. szlakow turystycznych 28 7
5 Uwagi do rekomendacji dot. ochrony gleb 25 -
6 Uwagi do rekomendacji dot. zahamowania pres;ji ”5 9
inwestycyjnej i rozpraszania zabudowy
7 Uwagi do rekomendacji dot. przeprowadzania %6 7
dodatkowych analiz chtonnosci
8 Uwagi do rekomendacji dot. okreslenia zakazu
25 7
zabudowy na terenach otwartych
9 Uwagi do rekomendacji dot. ograniczenia zabudowy na 25 6
terenach zagrozonych susza
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10 Uwagi do rekomendacji dot. uwzgledniania korytarzy 25 6
ekologicznych
11 Uwagi do rekomendacji dot. wyznaczania bfekitno- 73 5
zielonej infrastruktury
12 Uwagi do rekomendacji dot. tradycyjnej architektury 25 6
lokalnej
13 Uwagi do rekomendacji dot. parametrow nowej
L iz 25 6
zabudowy (m. in. intensywnos$¢ zabudowy)
14 Uwagi do rekomendacji dot. wyznaczenia stref % 6
ekotonowych
15 Uwagi do rekomendacji dot. powotywania nowych 31 9
form ochrony przyrody
16 Uwaga do zagrozenia wystgpienia sukcesji zbiorowisk
P G . . . 5 30 10
zaroslowych i lesnych na zbiorowiska nielesne

Nalezy z cata stanowczoscig podkresli¢, ze cze$¢ uwag dotyczacych zagadniern wymienionych w tabeli nie mogfa
zostaC uwzgledniona ze wzgledéw formalnych, w tym ze wzgledu na ich sprzeczno$é z obowigzujaca metoda
sporzadzania audytéw krajobrazowych, okreslong w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 r.
w sprawie sporzadzania audytéw krajobrazowych.

Jako przykfad niech postuzg wnioski o zmianeg klasyfikacji krajobrazu oraz usuniecie obszaru z listy krajobrazéw
priorytetowych.

W kontekscie uwagi dotyczacej typu krajobrazu nalezy wyjasnic, ze gtéwng przestankg do zakwalifikowania obszaru
do danego typu i podtypu nie jest jego nazwa, lecz charakterystyka typédw i podtypéw krajobrazéw, opisana
w zatgczniku nr2 do ww. Rozporzadzenia. Nalezy przy tym podkre$lié, ze kwalifikacja krajobrazéw w obrebie
miejscowosci Przesieka i Borowice do typu krajobrazéw podmiejskich i osadniczych nie przesadza w 7adnej mierze
o0 zmianie sposobu zagospodarowania i uzytkowania tego terenu teraz ani w przysztosci.

W przypadku uwagi dotyczacej usunigcia obszaru z listy krajobrazéw priorytetowych nalezy podkresli¢, ie
wyznaczanie krajobrazéw priorytetowych nie nastepuje na podstawie subiektywnej oceny autoréw audytu
krajobrazowego lecz jest wynikiem szeregu analiz, ktérych wykonanie precyzuje metodyka, opisana w zataczniku
nr5 ww. Rozporzadzenia. Muszg zaistnie¢ racjonalne przestanki, by dokonaé¢ wykreslenia krajobrazu z listy
krajobrazéw priorytetowych, np. degradacja krajobrazu. W przypadku krajobrazéw 02- 332.37-19 i 02-332.37-17
takie przestanki nie wystepuja.

Szczegdtowe uzasadnienia rozpatrzenia uwag, zaréwno nieuwzglednionych w catosci jak i nieuwzglednionych
czesciowo znajduje sie w zataczniku nr 3 do Uchwaty nr 3283/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag ztozonych do projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolno$lgskiego oraz sporzadzenia
listy nieuwzglednionych uwag.

Nieprawdziwe jest réwniez stwierdzenie Radnej Anny Kulik, Ze wszystkie uwagi ztozone do krajobrazéw 02- 332.37-
19 i02-332.37-17 zostaty odrzucone. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie uwagi zostaty przeanalizowane, w wyniku
czego czes¢ uwag zostata uwzgledniona lub uwzgledniona czesciowo, efektem czego byta zmiana zapiséw
rekomendacji w zakresie:

— usunigcia postulatu w sprawie powiekszenia Karkonoskiego Parku Narodowego,

— wykreslenia rekomendacji dot. okreslania obszaréw zabudowy,

— wykreslenia rekomendacji dotyczacej zahamowania rozpraszania zabudowy,

— przeformutowania rekomendacji dot. szczegétowego okreslenia wskaZnika intensywnoéci nowej
zabudowy,

— przeformutowania rekomendacji dot. stref ekotonowych.

Uwagi, juz nie tak liczne jak w przypadku wyzej opisanych krajobrazéw, zostaty wniesione réwniez do krajobrazu
02-332.37-01 (Karkonosze — Przetecz Karkonoska i okolice). Czg$¢ z wniesionych uwag zostata uwzgledniona.

INSTYTUT ROZWOJU TERYTORIALNEGO
ul. J. Wi Dawida 13, 50-527 Wroctaw

tel: +48 71374 9500

e-mail: irt@irt.wroc.pl

web: www.irt wroc.pl

DOLNY
SLASK




Uzasadnienia do sposobu rozpatrzenia uwag znajdujg sie w zatgczniku nr 3 do Uchwaty nr 3283/VII/25 z dnia 17
listopada 2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztoionych do projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa
dolnoslaskiego oraz sporzadzenia listy nieuwzglednionych uwag.

Wypowiedz 3.
Pan Marcin Bustowski powiedziaf, Ze projekt audytu krajobrazowego zostat wystany 13 sierpnia do konsultacji
do 160 gmin, w okresie urlopowym.

Wypowiedz Pana Marcina Bustowskiego wprowadza w btad, poprzez podanie nieprawdziwej informacji
o dacie przekazania projektu audytu do konsultacji oraz liczbie gmin, ktére otrzymaty informacie.

Prawdziwa jest informacja, ze konsultacje projektu audytu, o ktérych mowa w wypowiedzi trwaty od
19 marca 2025 r. do 01 maja 2025 r. W ramach konsultacji kazdy, w tym rady gmin, radni, wéjtowie,
burmistrzowie i prezydenci mogli sktada¢ uwagi. Zawiadomienia o konsultacjach zostaty wystane do
wszystkich 169 gmin.

Natomiast wczesniej, w okresie od 8 sierpnia 2024 r. do 12 wrzesnia 2024 r., projekt audytu krajobrazowego
zostat poddany opiniowaniu przez organy wymienione w przepisach, w tym rady gmin W tym czasie
wytacznie organy wskazane w przepisach, w tym rady gmin mogly sktadaé¢ opinie do projektu audytu.
Wszystkie 169 rad gmin zostato o tym poinformowane.

Wskazane w przepisach organy, w tym rady gmin, zostaty poinformowane w dniu 8 sierpnia 2024 roku o mozliwosci
przekazania opinii do projektu audytu krajobrazowego w terminie do 12 wrze$nia 2024 r. Informacja zostata
przekazana pisemnie za posrednictwem platformy ePuap (pismo nr IRT.ZKN.428.1.2024 z dnia 07.08.2024 r.).
Dodatkowo informacja o opiniowaniu zostata zamieszczona na stronie internetowej Instytutu Rozwoju
Terytorialnego (IRT). W dniu 20 sierpnia 2024 r. odbyto sie spotkanie w trybie online dla organéw opiniujacych,
ktérego celem byto zapoznanie z zawartoscig projektu Audytu oraz narzedziami do przegladania przygotowanych
materiatow. Prezentacja i nagranie ze spotkania udostepniono na stronie internetowej IRT.

30 dniowy termin ustawowy na przekazanie opinii uptywat w dniu 12 wrzesnia 2024 r. Zgodnie z art. 38b ust. 2 pkt.
2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym brak zajecia stanowiska w terminie 30 dni od dnia
otrzymania projektu dokumentu uznaje sie za wyrazenie pozytywnej opinii o projekcie w przedtozonym brzmieniu.
Opinig do projektu dokumentu przekazato 28 podmiotéw, w tym 25 rad gmin. W ramach opiniowania zostato
zgtoszonych tacznie 1169 uwag, w tym 1099 uwag ztozyty rady gmin.
Podczas procesu rozpatrywania uwag zawartych w opiniach zorganizowano cykl 7 spotkar z gminami, ktére
sformutowaty uwagi do projektu audytu w siedzibie IRT w okresie od 9 do 23 stycznia 2025 r. W trakcie spotkan
odbyta sie dyskusja o zgtoszonych uwagach i mozliwosci ich uwzglednienia w projekcie audytu.

— 1 spotkanie on-line — 20 sierpnia 2024 r

— cykl 7 spotkan z gminami w siedzibie IRT w roku 2025:

= 9stycznia - Wroctaw

= 14 stycznia - Watbrzych

= 14 stycznia - Boguszéw-Gorce, Pieszyce, Bielawa

= 17 stycznia — Przemkow, Polkowice, Gmina Bolestawiec

= 17 stycznia — Marcinowice, Zaréw

* 20 stycznia — Kudowa-Zdrdj, Lewin Ktodzki, Szczytna, Bystrzyca Ktodzka, Miedzylesie, Polanica- Zdréj
= 23 stycznia — Mirsk, Wlen, Lubawka

Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiego rozpatrzyt opinie Uchwatg nr 1558/VI11/25 z dnia 18 lutego 2025 r.

Natomiast konsultacje, o ktérych mowa w wypowiedzi Pana Marcina Bustowskiego odbyty sie w dniach od 19 marca
2025 r. do 01 maja 2025 r. W tym okresie kazdy, w tym rady gmin, wéjtowie, burmistrzowie i prezydenci mogli
sktada¢ uwagi do projektu audytu krajobrazowego wytozonego do publicznego wgladu.
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Wypowiedz 4.
Pan Marcin Bustowski powiedziaf, ze nie byto kampanii informacyjnej dla spofeczeristwa, ze jest audyt.

Wypowiedz Pana Marcina Bustowskiego wprowadza w btad, poprzez podanie nieprawdziwej informacji
o braku kampanii informacyjnej dla spoteczeristwa.

Prawdziwa jest informacja, ze przeprowadzona zostata kampania informacyjna dla spoteczenstwa, przede
wszystkim na etapie konsultacji spotecznych, przed wytozeniem projektu audytu do publicznego wgladu.
W ramach procedury wylozenia projektu do publicznego wgladu zgtoszonych zostato 2151 uwag, co
$wiadczy o duzej aktywnosci spoteczeristwa a tym samym wiedzy na temat projektu audytu.

W trakcie wytozenia projektu do publicznego wgladu zostato zorganizowanych 11 spotkan na obszarze
wojewddztwa dolnoslgskiego oraz dwa spotkania online w celu przedstawienia projektu dokumentu.
O spotkaniach poinformowane zostato spoteczeristwo poprzez posty na stronie IRT, na Fb, wywieszenie
papierowych plakatéw informujacych o spotkaniach oraz poprzez akcje informacyjne prowadzone przez
gminy, z ktoérymi uzgodniona byfa realizacja spotkan. Wigkszo$é spotkarn odbyta sie stacjonarnie
w godzinach od 15:00 do 17:30 oraz w formule on-line, aby umozliwié jak najszerszy udziat spoteczeristwa.
W okresie od 19 marca 2025 r. do 01 maja 2025 r. kazdy mdgt sktadaé uwagi do projektu audytu. Informacja
o tym ukazata sie jako ogtoszenie w prasie regionalnej (Gazeta Wyborcza dodatek lokalny: Wroctaw),
obwieszczenie w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Dolnoslgskiego oraz udostepniono informacje
w Biuletynie Informacji Publicznej UMWD. Dodatkowo informacja o wytozeniu projektu dokumentu do
publicznego wgladu zostata zamieszczona na stronie internetowej i Fb IRT oraz przekazana pismem
nr ZKN.428.3.2025 z dnia 14 marca 2025 r. do wszystkich gmin w wojewédztwie.

Projekt dokumentu opracowany w formie cyfrowej, zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Dolnoslaskiego zostat wytozony do publicznego wgladu w dniach od 19 marca
2025 r. do 17 kwietnia 2025 r. Uwagi do projektu Audytu krajobrazowego zbierano w czasie wytozenia i przez okres
14 dni po zakoriczeniu wylozenia, tj. w okresie od 19 marca 2025 r. do 01 maja 2025 r. za pomocg $rodkéw
komunikacji elektronicznej, w formie papierowej na adres: Instytut Rozwoju Terytorialnego oraz ustnie do
protokotu w siedzibie Instytutu Rozwoju Terytorialnego.
Odbyty sie nizej wymienione spotkania, w ktérych licznie uczestniczyly osoby fizyczne, przedstawiciele organizacji
pozarzadowych, instytucji, samorzaddéw:

1) 24.03.2025 r. spotkanie w siedzibie IRT z przedstawicielami Nadle$nictw i Dyrekcji Laséw Paristwowych;

2) 31.03.2025 r. od godz. 15.30 spotkanie on-line dla wszystkich zainteresowanych;

3) 01.04.2025 r. od godz. 15.30 spotkanie w Lewinie Ktodzkim, w Gminnym Osrodku Kultury i Bibliotece;

4) 02.04.2025r. od godz. 15.30 spotkanie w Watbrzychu, na terenie Starej Kopalni;

5) 03.04.2025 r. godz. 15.30-17.30 spotkanie w Lubawce, w budynku Zespotu Szkolno-Przedszkolnego;

6) 08.04.2025 r. od godz. 15.30 spotkanie w Legnicy, na terenie Zamku Piastowskiego;

7) 09.04.2025 r. spotkanie w siedzibie IRT z przedstawicielami przedsiebiorcéw kruszyw;

8) 14.04.2025 r. spotkanie w siedzibie IRT z przedstawicielami organizacji i stowarzyszen;

9) 15.04.2025r., godz. 11:00 spotkanie w Boguszowie - Gorcach w Miejskiej Bibliotece Publicznej— Centrum

Kultury (spotkanie zorganizowane na zaproszenie Starostwa Powiatowego w Watbrzychu);
10) 15.04.2025 r., godz. 15:00, spotkanie w Jeleniej G6rze w Ksigznicy Karkonoskiej (spotkanie zorganizowane
na zaproszenie Prezydenta Miasta Jelenia Gora);
11) 16.04.2025 r. spotkanie online dla wszystkich zainteresowanych.
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Wypowiedz 5.

Pan Krzysztof Mroz Radny Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego zarzucit Zarzqdowi Wojewddztwa
Dolnoslgskiego, ze od listopada 2025 r. - od zdjecia projektu audytu krajobrazowego z porzqdku obrad sesji
sejmiku - nie podjqt wspdfpracy i dialogu z samorzqdowcami na temat nieuwzglednionych 1666 uwag.

Wypowiedz Pana Krzysztofa Mroza wprowadza w btad poprzez podanie nieprawdziwej informacji, ze Zarzad
Wojewddztwa Dolnoslaskiego moze prowadzi¢ konsultacje z samorzadowcami i moze zmieni¢ sposéb
rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag.

Prawdziwa jest informacja, ze to Sejmik Wojewddztwa Dolnoslaskiego rozstrzyga o sposobie rozpatrzenia
uwag nieuwzglednionych przez zarzad i jest to decyzja podejmowana przez Sejmik wiekszoscia gtoséw
w drodze gtosowania na posiedzeniu sejmiku. Od przekazania projektu uchwaty w sprawie przyjecia audytu
krajobrazowego wraz z lista nieuwzglednionych uwag w listopadzie 2025 roku do dnia dzisiejszego sejmik
nie podjat takiego rozstrzygniecia.

Zarzad Wojewédztwa na obecnym etapie procedury nie ma mozliwosci prowadzenia konsultacji w sprawie
audytu krajobrazowego ani ponownego rozpatrywania nieuwzglednionych uwag, poniewa:z formalnie
przekazat projekt audytu Sejmikowi Wojewddztwa Dolnoslaskiego.

Prowadzenie konsultacji i rozpatrywanie uwag przez organ wojewédztwa jakim jest zarzad, po przekazaniu
go do innego organu jakim jest sejmik bytoby sprzeczne z przepisami istanowitoby naruszenie zasad
sporzadzania audytu okreslonych w przepisach3.

Zarzad Wojewddztwa Dolno$laskiego Uchwata nr 3284/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. przyjat projekt Audytu
krajobrazowego wojewddztwa dolnoslgskiego oraz przekazat go do uchwalenia przez Sejmik Wojewddztwa
Dolnosiaskiego. Tym samym projekt audytu jest od 17 listopada 2025 roku w posiadaniu radnych Sejmiku
Wojewddztwa Dolnoslaskiego i to Sejmik ma motzliwos¢ podjecia dziatar. Projekt Audytu krajobrazowego
wojewodztwa dolnoslaskiego wraz z lista uwag nieuwzglednionych przez Zarzad Wojewddztwa Dolno$laskiego
zostat przedtozony Sejmikowi Wojewddztwa Dolnoslaskiego, do ktérego wtasciwosci nalezy nie tylko uchwalenie
audytu krajobrazowego, ale réwniez rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag nieuwzglednionych przez zarzad
wojewddztwa. Podstawg tych dziatar jest art. 38b ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Przedtozona Sejmikowi lista uwag nieuwzglednionych przez Zarzad stanowi
zatacznik nr 3 do Uchwaly nr 3283/VI1/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego oraz sporzadzenia listy nieuwzglednionych uwag.
W itrosce o koniecznos¢ wywigzania sie zcigzgcego na wojewddztwie obowiazku uchwalenia audytu
krajobrazowego w terminie do 31 grudnia 2025 r. Zarzad Wojewédztwa Dolnoslaskiego Uchwatg 3697/VI1/26 z dnia
17 lutego 2026r. przekazat Panu Przewodniczacemu Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego informacje
o koniecznosci niezwtocznego podjecia czynnosci zmierzajacych do jego uchwalenia.

Wypowiedz 6.
Pan Krzysztof Mréz, Radny Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego stwierdzit, ze odbyly sie konsultacje, ale nie
wie po co, skoro ,wszystko do kosza”, a konsultacje polegajq na tym, ze si¢ szuka jakiegos kompromisu.

Wypowiedz Pana Krzysztofa Mroza wprowadza w btad poprzez podanie nieprawdziwej informacji, ze Zarzad
Wojewddztwa Dolnoslaskiego nie uwzglednit zadnej z uwag przekazanych w trakcie konsultacji spotecznych
(,wszystko do kosza”).

Prawdziwa jest informacja, ze Zarzad Wojewé6dztwa Dolnoslgskiego w wyniku przeprowadzonych
konsultacji spotecznych uwzglednit 485 uwag w catosci oraz 124 uwagi uwzglednit czesciowo. Na podstawie
uwzglednionych uwag w catosci lub czeSciowo wprowadzone zostaty zmiany do projektu audytu.

% art. 38b ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 z péin. zm.).
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W wyniku konsultacji spotecznych zgtoszono 2151 uwag. Kazda z uwag zostata rozpatrzona indywidualnie, 485 uwag
zostato uwzglednionych w catosci, a 124 uwagi zostaty uwzglednione cze$ciowo, zazwyczaj w duzej czesci. Te
ostatnie zostaty zawarte w wykazie uwag nieuwzglednionych jako uwagi nieuwzglednione czesciowo. Wynika to
z faktu, ze wigkszo$¢ z tych uwag mogto by¢ uwzglednionych w czesci, w ktérej spetniaty wymogi formalne.
Ostatecznie na taczng wartos¢ 1666 uwag wykazanych w liscie uwag nieuwzglednionych znajduje sie 1542 uwag
nieuwzglednionych i 124 uwag nieuwzglednionych czesciowo.

Lista wszystkich uwag uwzglednionych oraz nieuwzglednionych wraz z uzasadnieniem do sposobu rozpatrzenia
kazdej z nich zawarta jest w zatgczniku nr 1 do Uchwaty nr 3283/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag ztozonych do projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego oraz sporzadzenia
listy nieuwzglednionych uwag.

Przedtozona Sejmikowi lista uwag nieuwzglednionych przez Zarzad stanowi zatacznik nr 3 do ww. uchwatly
i obejmuje 1666 uwag, przy czym 124 uwagi zostaty czesciowo uwzglednione (w wykazie wskazane jako czesciowo
nieuwzglednione).

Warto nadmienic, ze przed konsultacjami spotecznymi przeprowadzony zostat etap opiniowania projektu audytu
krajobrazowego wojewédztwa dolnoslgskiego. Na tym etapie, wskazane w przepisach organy, w tym rady gmin
wyrazaty swoje opinie. Opinie do projektu dokumentu przekazato 28 podmiotéw, w tym 25 rad gmin. W ramach
opiniowania zostato zgtoszonych tacznie 1169 uwag, w tym 1099 uwag ztozyly rady gmin. Zarzad Wojewddztwa
Dolno$lgskiego rozpatrzyt opinie Uchwatg nr 1558/VI1/25 z dnia 18 lutego 2025 r. i uwzglednit 538 uwag.

Wypowiedz 7.

Pani Magdalena Brodowska, Radna Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego stwierdzita, ze decyzja zapadta
w listopadzie poza Sejmikiem Wojewddztwa i konsultacje spofeczne to jest pozér, cos wymagane przez ustawe,
co nie ma wpfywu na to, co sie dzieje w sejmiku.

Wypowiedz Pani Magdaleny Brodowskiej wprowadza w btad poprzez podanie nieprawdziwej informacji, ze
Zarzad Wojewdédztwa Dolnoslgskiego podjat decyzje poza Sejmikiem w listopadzie oraz ze konsultacje
spoteczne byly pozorem i nie miaty wptywu na projekt audytu krajobrazowego.

Prawdziwa jest informacja, Zze to Sejmik Wojewédztwa Dolnoslgskiego uchwala audyt krajobrazowy
rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag nieuwzglednionych przez zarzad i jest to decyzja
podejmowana przez Sejmik wigkszoscig gtoséw w drodze gtosowania na posiedzeniu sejmiku.

Od listopada 2025 r. Sejmik nie podjat zadnej z tych decyzji.

Prawdziwa jest informacja, ze konsultacje spoteczne miaty wptyw na projekt audytu krajobrazowego
wojewddztwa dolnoslaskiego. Zarzad Wojewddztwa Dolnoslgskiego uwzglednit 485 uwag w catosci oraz 124
uwagi czgsciowo i na tej podstawie wprowadzit zmiany do projektu audytu. Ten zmieniony projekt audytu
wraz z listg nieuwzglednionych uwag zostat przekazany Sejmikowi Wojewddztwa Dolnoslgskiego do
rozstrzygnigcia i uchwalenia w listopadzie 2025 roku. Decyzja nalezy zatem do Sejmiku, ktéry od listopada
do dnia dzisiejszego jej nie podjat pomimo posiadanych do tego kompetencji.

Zarzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego jest organem, ktéry podejmuje decyzje w trakcie sporzadzania projektu
audytu natomiast Sejmik Wojewédztwa Dolnoélgskiego jest organem, kt6ry podejmuje decyzje w sprawie uchwaty
o przystgpieniu do sporzgdzania audytu, rozstrzyga o sposobie rozpatrzenia uwag nieuwzglednionych przez zarzad
oraz przyjmuje uchwate w sprawie przyjecia audytu. Natomiast, niezaleznie od podziatu tych kompetencji, Radni
Sejmiku byli regularnie informowani o postepach prac nad audytem na posiedzeniach komisji, ktére odbyty sie
w dniach:

1) 19.03.2019r.

2) 14.01.2020r.

3) 25.05.2021r.

4) 13.12.2022r.

5) 07.11.2023r.

6) 15.07.2024r.
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7) 16.07.2024r.
8) 09.12.2024r.
9) 25.03.2025r.
10) 10.06.2025 r.
11) 25.11.2025r.
12) 16.03.2026 .
13) 24.03.2026 .

W trakcie tych komisji radni mieli mozliwo$¢ zadawania pytan, zgtaszania uwag, sktadania wnioskéw i dowiadywania
sie o szczegotach prac nad projektem.

Jesli chodzi o konsultacje spoteczne, to zgtoszonych zostato 2151 uwag, z czego Zarzad Wojewddztwa
Dolnoslaskiego uwzglednit 485 uwag w catosci oraz 124 uwagi czgsciowo. Konsultacje spoteczne miaty realny wptyw
na projekt audytu krajobrazowego, poniewaz 485 uwag uwzglednionych w catosci i 124 uwagi uwzglednione
w czgsci byty podstawg do wprowadzenia w nim zmian. Lista wszystkich uwag zgtoszonych i rozpatrzonych przez
Zarzad stanowi zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 3283/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
zfozonych do projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego oraz sporzadzenia listy
nieuwzglednionych uwag. Uzasadnienie do sposobu rozpatrzenie zawiera informacje jakie zmiany zostaty
wprowadzone w wyniku uwzglednienia kazdej z uwag uwzglednionych i cze$ciowo nieuwzglednionych.

Wypowiedz 8.

Pani Magdalena Brodowska, Radna Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego stwierdzita, ze cyt. ,gminy
uchwalajq swoje plany szczegétowe, ktére wchodzq w miejsce mpz-téw”. Stwierdzita réwniez, ze cyt.
»W gminach mniejszych, ktdre takich planéw nigdy nie miaty albo miaty tylko na terenach miast, na terenach
pozamiejskich nie byty nigdy podejmowane ta nasza uchwata krajobrazowa w momencie, kiedy zacznie
obowiqzywac, w momencie, kiedy przeminie vacatio legis wejdzie w miejsce tych wtasnie brakéw. (...) W to
miejsce wchodzi uchwata nasza krajobrazowa, ktéra niestety juz zmieni Waszq rzeczywistos¢ na zawsze,
poniewaz jest to pierwszy taki rodzaj przepisu prawnego, pierwszy rodzaj takiego rozwiqzania prawnego
w historii samorzgdnosci”.

Wypowiedz Pani Magdaleny Brodowskiej wprowadza w btad poprzez podanie nieprawdziwej informacji, ze
audyt krajobrazowy (nazywany w wypowiedzi uchwaty krajobrazowa) wejdzie w miejsce miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego (zwanych w wypowiedzi potocznie mpz-tami) oraz ze stanowi
przepisy prawa.

Nieprawdziwa jest rowniez informacja, Zze gminy sporzadzajg obecnie plany szczegétowe, ktére zastgpia
miejscowe plany.

Prawdziwa jest informacja, ze audyt krajobrazowy nie jest przepisem prawa i nie obowigzuje powszechnie.
Audyt krajobrazowy jest aktem planowania przestrzennego i obowigzuje wytgcznie gminy przy sporzadzaniu
lokalnych aktéw planowania przestrzennego. Zatem audyt krajobrazowy nie zastepuje miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, jak podano w wypowiedzi.

Prawdziwa jest informacja, Ze gminy sporzadzaja obecnie plany ogéine (a nie szczegétowe), i stracg moc
studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (a nie miejscowe plany).

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego (mpzp) obowigzujace w dniu wejécia w zycie audytu zachowuja
swojg moc i mogg byc realizowane nawet jesli sg sprzeczne z audytem krajobrazowym. Natomiast wszystkie nowe
mpzp, ktore beda sporzadzane, kiedy minie vacatio legis i audyt krajobrazowy zacznie obowigzywaé, muszg okreslaé
granice isposoby zagospodarowania krajobrazéw priorytetowych okreslonych w audycie krajobrazowym?.

4 Art. 15 ust. 2 pkt 7 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 1. poz. 1130 z
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Sporzadzanie mpzp nie jest obowigzkowe, zatem gmina nie bedzie zobowigzana do sporzadzenia mpzp dla
krajobrazu priorytetowego. W sytuacji, w ktérej gminy nie maja mpzp i nie beda ich sporzadza¢ audyt krajobrazowy
nie wptynie na prowadzona przez gmine polityke przestrzenna.

W przypadku sporzadzania planu ogélnego gminy istnieje obowigzek uwzglednienia rekomendacji i wnioskéw
zawartych w audycie krajobrazowym oraz krajobrazéw priorytetowych® jezeli audyt krajobrazowy bedzie
obowigzywat przed wystapieniem o opinie iuzgodnienia do projektu planu ogélnego. Takie sq przepisy prawa
powszechnie obowigzujgcego.

Wypowiedz 9.

Pan Marcin Krzyzanowski, Radny Sejmiku Wojewddztwa Dolnosigskiego zapytat, ile uwag zostato
uwzglednionych i czy byfo to ,0” oraz wyrazit poglqd, ze niemozliwe jest, aby wobec tego te uwagi byly
bezzasadne, nie w takiej skali.

Wypowiedz Pana Marcina Krzyzanowskiego wprowadza w btad poprzez nieprawdziwe przypuszczenie
o nieuwzglednieniu wszystkich uwag.

Prawdziwa jest informacja, ze Zarzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego w wyniku przeprowadzonych
konsultacji spotecznych uwzglednit 485 uwag w cato$ci oraz 124 uwagi uwzglednit czesciowo. Na podstawie
uwzglednionych w catosci lub czeSciowo uwag wprowadzone zostaty zmiany do projektu audytu,
a nastepnie projekt dokumentu wraz z listg nieuwzglednionych przez Zarzad uwag (z czego 124 uwagi s3
czgsciowo nieuwzglednione), zostat przekazy Sejmikowi Wojewédztwa Dolnoslaskiego, ktéry zgodnie
z przepisami rozstrzyga o sposobie rozpatrzenia tych uwag.

W wyniku konsultacji spotecznych projektu audytu krajobrazowego zgtoszono 2151 uwag. Najwiecej (92 %) od oséb
fizycznych, 2,7 % pochodzito z 30 gmin. Instytucje ztozyty 2 % wszystkich uwag, przy czym zdecydowana wiekszosé to
uwagi od 23 nadlesnictw (162 uwagi ze 175). Inne instytucje to: KPN i Rada Powiatowa Dolno$laskiej Izby Rolnicze;j.
Przedsigbiorstwa ztozyty 2 % wszystkich uwag, przy czym dominuja uwagi od producentéw kruszyw i zaktadow
przerdbczych. Inne podmioty gospodarcze, ktére wzigly udziat w konsultacjach to: deweloperzy, gospodarstwa rolne,
spotki miejskie. Stowarzyszenia, organizacje pozarzadowe, fundacje ztozyly 72 uwagi, co stanowi 1,3 % wszystkich uwag.
72 % zgtoszonych uwag nie zostato uwzglednionych. 23 % wszystkich uwag zostato uwzglednionych w catosci, a 5%
zostato czesciowo nieuwzglednionych.

Lista wszystkich uwag oraz uzasadnienia do sposobu rozpatrzenia uwag zostaty szczegétowo opisane w Uchwale Zarzadu
wojewddztwa Dolnoslaskiego nr 3283/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolnoslaskiego oraz sporzadzenia listy nieuwzglednionych uwag.

Wypowiedz 10.
Pani Magdalena Brodowska, Radna Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego poinformowata, ze radni sq
wprowadzeni w bfqd, poniewaz uwagi czesciowo uwzglednione sq praktycznie nieuwzglednione.

Wypowiedz Pani Magdaleny Brodowskiej wprowadza w btad poprzez podanie nieprawdziwej informaciji
o praktycznym nieuwzglednieniu uwag czesciowo uwzglednionych.

Prawdziwa jest informacja, ze sposréd uwag ztozonych w ramach konsultacji cze$¢ uwag zostata
uwzgledniona czg$ciowo, jednak w zwigzku z tym, ze nie zostaty one uwzglednione w catosci, znalazty sie na
przekazanej Sejmikowi liscie uwag nieuwzglednionych. Przy czym uwagi te, w liczbie 124 zostaty opisane na
tej liscie jako czeSciowo nieuwzglednione.

% Art. 13b pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 . poz. 1130 z péin.
zm.).
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Przepisy nakazuja przekazanie Sejmikowi uwag nieuwzglednionych do rozstrzygniecia, zatem logiczne jest,
ze uwagi, ktére zostaty uwzglednione w okreslonym zakresie zostaty réwniez przekazane Sejmikowi na liscie
uwag nieuwzglednionych, ze wzgledu na ich czeSciowe nieuwzglednienie.

Nalezy zaznaczy¢, ze uwagi czgsciowo uwzglednione byly podstawa wprowadzenia zmian w projekcie
audytu krajobrazowego i w zaden sposéb nie mozna uznaé, ze uwagi czeSciowo uwzglednione zostaly
praktycznie nieuwzglednione.

W ramach konsultacji spotecznych wptyneto 2151 uwag, z tego:
e 485 uwag zostato uwzglednionych w catosci (23 %),

e 1542 uwagi nie zostato uwzglednionych (72 %),
e 124 uwagi zostaly czesciowo uwzglednione a czesciowo nieuwzglednione (5 %).

W sumie lista uwag nieuwzglednionych (w catosci i w czesci) zawiera 1666 uwag.

Lista wszystkich uwag oraz uzasadnienia do sposobu rozpatrzenia kazdej z tych uwag zostaty zawarte w Uchwale
Zarzadu wojewodztwa Dolnoslaskiego nr 3283/VII/25 z dnia 17 listopada 2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
zfozonych do projektu Audytu krajobrazowego wojewddztwa dolno$laskiego oraz sporzadzenia listy
nieuwzglednionych uwag.

Lista nieuwzglednionych uwag (w catosci i w czesci) zostata przekazana Sejmikowi Wojewédztwa Dolnoslaskiego do
rozstrzygniecia.
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